


Oﬂ’:’ Telefon/Teleks

c ” . Online/Real time
Y, : SWIFT

Butin subelen birbirleriyle ve Genel Mudurlikle
on line/real time sistemiyle ven retisimi saglayan Esbank
artik Dinya Bankalararas! Elektronik lletisim Agi Topluiuguna
Uye olabilen dunyanin tum seckin bankalanna da bagl.

1989 Yilinda Esbank dinyanin neresinde olursa olsun
butdn seckin bankalarla SWIFT ile ven iletisim olanagina sahip.

Bu nedenle yurtici 1slemler gibi.
89 yilinda uluslararast islemler de daha hizli, guvenli ve rahat;
dis ticaret islernlen de daha, ekonomik Esbank 'ta.

Esbank’i yaniniza alin.
Hiz kazanin. Zamani kazanin.

ESBANK

*Tedbirli ve Kararl”
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Turyag,
seckin uirtinleriyle
rasaminizda, yanimizda!

“Oncu” Turya@'n hepsi birbinnden kalite!! Grinleri, yaklagik 70 yildir
yasamimizin her aminda, yamimizda. BiO TURSIL. BIO TURSIL
OTOMATIK, PRIL, PRIL OTOMATIK ve DIXi gibi detenanlardan
camagir yumusaticist VERNEL'e; YAYLA, YAYLA AYCICEK. UFA gibi
nebati margarin ve yaglardan endustrivel ylkama maddelerine kadar
1im Turyaq Oriinleri, Gok gesitli alanlarda guvenle kullanmlyor. Evierde,
otellerde, hastanelerde, burolarda, fabrikalarda hep Turyad var... Hep
Turyag gucu, Turyag buyuklugi, Turyad glivencesi var.

70 yilik gegmisi ile, “itk"len ve “ilke” leriyle glivendi§iniz Turyad her
zaman yasaminizda, yaninizda.

==

Turyag

TURYAG PK 171 [ZMiR
Turyad be Henkel Grubu ve Yap: Kreti A§  kurutugudur
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Ekanomik ve Sosyal Yayinlar A.§.

Adima imtiyaz Sahibi

KEMAL KURDAS

Yoz fsler Midiri

DR. OZTIN AKGUC

Damsma Kurulu
if. Dr. Asaf Savas Akat « Prof. Dr. Erdozan
in « Dr. Orhan Altan « Prof. Dr. Osman Fik-
Arkun « Prof. Dr. Mustafa A. Aysan « Dr.
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=sen « Halik Ceyhan « Prof. Dr. Litif Gakic
llehmet GuUn Cahka . Sinasi Celikkol « Ozer
iCiller » Biilend Corap¢i « Ahmet Demirel o
i Ddslioflu « Necdet Durakbasa « A. Aydin
tdar « Knya Erdem « Tarhan Erdem « Oktay
DY « Prof. Dr. Cumhur Ferman s Prof. Dr.
113 Gonenli « Prof Dr. Emre Gonensay e Prof.
Zeyyat Hatiboglu « Eriian Isil « Prof. Dr
ik A. Kabaalioglu « Prof. Dr. Miih. Kemal
mll « Adnan Baser Kafaoflu « Y. Do¢ Dr.
met S. Kalin « A. Nazif Keyman . Profl. Dr.
Ilirnm Kilkis « Prof. Dr. Tamer Kogel « Prof
Kemal Kurtulug « Nuh Kuggulu « Prof. Dr.
1l Manisali « Prof. Dr. Orhan Morgil « Praf.
Erdogan Moro3lu « Ziya Nebioglu . Ergin
2 « Rahmi Onen « Prof. Dr. ismail Ozaslan «
Celalettin Ozgen « Ertan Ozglir » Tuncay Oz
m « Sclahattin Ozmen . Prof. Dr. Ergun Oz-
a1y « Dog. Dr. Merih Paya « Prol. Dr. Reha
79y « Prof. Dr. Diindar Saglam . Halit Soydan
ryof. Dr. Mehmet Siikrii Tekbas « Osman N.
n e Prof. Dr. Kemal Tosun » Fikret M
rrer « Nezih Tungsiper « Prof. Dr. Gll G.
un » Dog¢. Dr. Seref Tiren » Dog. Dr. T.
gér Uras « lbrahim Ulkem . Dr. Ciineyt
wer « A. Dofan Yalim . Y. Do¢. Dr. Goksel
Yiicel « Dog. Dr. Ahmet Yiksel

DBasim-Yayimm Damsmam
M. Tank Yasa

OKURLARA
MEKTUP 4533
TSN

Sevgili Okurlarimiz,

Mart ayimin {icdneil haftasina girdigimiz halde,
baz1 okurlarimizin kizisel, bazi kuruluglarin ise
arup  abonclerini  yenilemedikler: goriilmektedir.
Gecmi; yillarde. bosladigimiz bir uygulamay: bu
yil da surdilrerek, heniliz abonesini yenilememis
eski okurlarimiza, Dergi'nin Ocak ve Subat sa-
yilarini gondermij bulunuyoruz. Abonelerini yine
de ycnilemeyenler olursa, kendilerine Dergi‘nin
Mart wve sonraki sowilarinin pestalanmayacagini
iziilerekx helirtiyoruz. Liitfen, Dergi'ye sizin gibi
abone olan arkadaslarinizt bu konuda uyarimz.
Sirast geldikge yineliyoruz: Abone isleminin ge-
cikmesi, dagitim ¢alismalarimizi olumsuz ytinde
etkilomekte, yihin ilk aylarinda gereffinden fazla
dergi basilmasina yol agmaktadir. Dergi'ye Sson-
radan veya gectkmeli abonc olan okurlarimiza,
eski soyilart saglayabilmemiz, baska tiirlii miim-
kiin olamamaktadir. Bu bakimdan, herhangi bir
nedenle giclkmis olan okurlarimizin abonelerini
bir ar dnce yenileyerek bize yardimelr olmalarim
bekliyoru:.

Bu sayminin «Ekonomik Yorumlars boliimiinde,
«Vargi Hanunlarindaki Son Degisikliklers Uzerin-
de durulmaktadir. Vergi kanunlarinda ne gibi de.
gisiklikler yapilmistir? Yapilan degisiklikler vergi
tekmiine ve vergi hukukuna uygun mudur? Alinan
dnlemlerin uygulanabilirlik derecesi nedir? Bu &n-
lemler, uygulamada hem vergi adalett hem ulusal
ekonomiye olabilecek etkileri agisindan ne gibl so-
nuglar dogurabilir? Bunlarin teorik ve/veya prattk
bakimdan cksik ya da aksayan ydnleri var midir?
Hizhh enflasyon ortamindn Tiirk vergi sisteminde
dahn kokten bir iyilestirme yapabilmek igin ne gi-
bi onlemler &nerilebilir? «A¢ik Oturum»a katilan
ve korunun uzmam olan degerli konusmacilari-
miz, yukaridaki sorulari cevaplandirirken, konuyu
ayrint:lt bigimde tartigiyorlar; ilging noktalara do-
kunuyorlar ve bazi sonuglara variyorlar. Dergi‘de
yer alan diger yazilarin da, her zaman oldugu gibi,
ilginizi ¢ekeceginizi umuyoruz.

Saygilanimezla,

1 IK DERGI MART 1989 YIL : 26 SAYI : 3 2000 LiRA (KDV DAHIL)

=2!'E YERI : Binbirdlrck Mahallesi, Suterazisl Sokak No. 6 Kat 2; Sultanabmet - Istanbul « TELEFON :
1 11 « YAZISMA : P.K. i69; Karakdy - Istanbul « ACIKLAMA : Dergl'de cikan yazlar kaynak giéstermek
Jiuyla alinabilic « KDV DAHIL YILLIK ABONE : 24.000.— TL: OGRENCILERE : 12.000.— TL. « ILAN
= TLARI : Arka Kapask 500.000.— TL, On Kapak i¢l 300.000.— TL, Arka Kapak Ici 250.000.— TL, Tam
—1 (Ekonomik Yorumlar bdliimii oncesi ve igl) 200.000.— TL, Tam Sayfa 175.000.— TL, Yarnm Sayfa
m000.— TL, Ceyrck Sayfa 50.000.— TL, Renk Farki 100.000 TL. « NOT : {lan fiyatlarima ° 10 cramnda

ilave edilccektlr « BANKA HESAP NUMARALARI (istanbul): Akbank Tiirbe Subes! 443, Is Bankasi
—e= Subesi 15410, Zlraat Bankasi Beyoilu Subesl 768 . DizZGl - TERTIP - BASKI : Mel/KEr Matbaasi,
on: 5282890 « CILT : SENA, Telefon @ 536 31 €9 « BASKI TARIHI: 25 Mart 1989 . SAYISI: 6000




degisen bir bankea:
TOBANK

TOBANK dinamik bankadir.
Kendini surekli yeniler, cagin
gelisen kosullanna uyum saglar.
Gucly, gelismis ve
modern bir banka olan TOBANK,
gelecekte de ulkemizin gelisen ihtiyaclan
dogrultusunda degisimini surdirecek
, ve yenilenecek.
Ancak, TOBANK'ta bir tek sey degismeyecek:
Insan
TOBANK'ta insana verilen 6nem degismedi,
degismeyecek.

TOBANK

1
- "saglam alternatif”
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ekonomik yorumlar
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ACIK
OTURUM

ALINAN SCN
VERGE ONLEMLERI

KATILANLAR :

® Aydin AHISKA
Sertest Mali Musavir

® Kemal KURDAS
iktisatct — Maliyeci

* Prof. Dr. izzettin ONDER

Ogretim Uyesi
i.U. iktisat Fakiltesi

YONETEN :

° Cr. Oztin AKGUC
Ogiciim Uyesi
i U. islctme Fckuitesi

AKGUC — Efendim. toplantiya
hos geldiniz. Bugiinkii tartisma ko-
numuz. &linan son vergi o©nlemleri.
Bu baglamda sunlann tartisilmasini
oneriyoruz. Vergi kanunlarindaki soii
degisiklikler nelerdir? Ne gibi degi-
siklikler yapild1? Once bunu belirte-
lim. Ikincisi. bu yapilan degisik-
likler vergi teknigine ve vergi huku-
kuna ne kadar uygun? Uciincilsil, bu
tedbirlerin uygulanabilirlik dereces:
nedir? Hem uygulama hem teorik
actdan eksik, aksak yonleri nelerdir?
Son konu Tiirk vergi sisteminde da-
ha kokten bir iyilesme yapabilmek
icin ne gibi o©nlemler Onerilebilir?
Tartisma konular tabii simirh degil.
Tartismanin akisi icinde eklemeler
yapilabilir.

AHISKA — Sayin Akgii¢. bu der-
gi Lir vergi pratigi dergisi degil. Her-
halde vergi uygulamalarinin incelik-
lerine yodnelik detaylara pek girme-
vecegiz.

ana basliklarla
vergi kanunlarinda
yapilan degisiklikler

AKGUC — Tabii. Ben tartisma
konularina iliskin onerileriti yinele-
yeyim. Son vergi onlemlerinin vergi
teknigine uygunluk derecesi nedir?
Uygulamada hem vergi adaleti agi-
sindan hem milli ekonomiye olabi-
lecek etkileri agisindan ne gibi so-



1uglar dogurabilir? Aksakhklart ne-
lerdir? Ne gibi onlemler alinabilir?
Ozellikle bu enflasyon kosullan ice-
risinde. Isterseniz bu cerceve iceri-
sinde tartigmay1 gotiirelim. Ben ver-
gi kanunlarindaki degisiklikleri ana
bashklar olarak ozetleyeyim. Gorebil-
digimiz kadar1 son vergi kianunlarin-
da yapilan degisikliklerin bashcalar
sunlar : Gegcici vergi yeni bir esasa
baglanmistir. Eskiden Katma Deger
Vergisi (KDV) lizerine oturtulinus ve
dahili tevkifat ismi altinda alnir-
Ken. simdi yillilk beyanname iizerin
den hesaplanan Gelir ve Kurumlar
Vergisi iizerinden alinmakta ve ver-
ginin % 350'si de gecici vergi olarak
odenmektedir. Ashnda gecgici vergi
Tiirk vergi sistemine girmisti, fakat
bunun ismi degistirilmistir ve otur-
tuldugu baz degistirilmistir. Ikinzi
onemli bir degisiklik, hayat standar-
di esaslarindaki temel gostergelerin
yiikseltilmesidir.

AMISKA — Bir katkida buluna-
bilir miyim, Sayin Akglic? Gecgici ver-
gide baz ile beraber bir de sistem de-
gigikligi var. O da gerektiginde geci-
ci vergiyi hayat standardina paralel
olarak gotiirii esastan alabilir. KDV’
ye dayah dahili tevkifat veya pesin
vergide boyle bir hiitkiim yoktu.

AKGUC — Gelir Vergisi'nde gor-
dilgimiiz diger bir degisiklik de gay-
rimenkul sermaye iratlarinda istisna
haddinin yiikseltilmesidir. Belki cok
onemli degil ama, gayrimenkulleri
olanlar1 ilgilendiren bir degisiklik.
Gayrimenkul sermaye iratlarinda is-
tisna siirim 360 bin liradan 480 bin
liraya c¢ikardilar. Bu istisna haddinin
vilikseltilmesi 1988 beyannamesinde
de dikkata alinacaktir. Ozel indirim
hadlar:t {icretliler icin 9% 50 olarak
yiikseltildi. Diger dikkati ceken bir
degisiklik, vergi tevkifatina iliskin
olarak oldu. Ticari kazang¢tan indiri-
lecek Hazine bonosu ve devlet tahvil-
leri faizleri de vergi tevkifatina tabi

VERGI ONLEMLERI]

tutuldu. 1989'dan itibaren vergi tev-
kifat oran1 % 10; yalniz 1988 yilina
iiiskin vergi beyannamesinde ticari
kazancian indirilecek devlet tahvih
ve Hazine bonosu {aizlerinin kesinti
orant % 5 olarak ongoriildii. Vergi
dilimleri veniden diizenlend!. Ve % 25
vergi oraninin uygulandigl ilk dilim
5 milyon liradan 6 milyon liraya yiik-
celtildi.

AHISKA — Tarife degil de Sa-
yin Akgiic. yelpaze degisti sadece.

AKGUC( — Evet. Gelir dilimleri
degistirildi. Vergi Usul Kanunu'nda
bazr dezisikiikler yapidil. Bunlar: da
soyle belirtelim: Kanuni temsilcilerin
sorumluluklar1 genisletildi. Eskiden
kkasit ve ihmal sonucu eger vergi cde
nemiyor ise. kanuni temsilciler so-
remiu oluyordu: simdi bu kasit ve
ihmal sart1 kaldirildi. Boylece kanu-
ni temsileilerin ozellikle sermaye sir-
ketlerinde yonetim1 kurulu iyelerinin
corumlulugu genisletillmis oldu. Ceza
hiiktimlerinde degisiklik yapildr. Ozel
uswlsuizliilk cezalar1 artirildl. Ayrica
kanuni bilgileri tasimayan belgelerin
vergi kanunlarl acisindan hi¢ diizen-
tenimemis sayiimasy gibi hir hikim
getirildi.

IKURDAS — Ne dediniz, pek an-
layamadim.

AKGUC — Belgelerde eksiklik ol-
dugu takdirde, bu belge dilzenlenme-
mis saymaktadir. Timii ile gecersiz
sayrimaktadir.

AHISKA — Hatta ve hatta, ben
sunu da ekleyeyim, bu bilgi esasa
miiessir olsun veya olmasin, belge ge-
cersiz sayllmaktadir.

AKGUC — Yasanin o6ngordiigii
sekilde belge diizenlenmemis ise, bu
belge gecerliligini yitirmis oluyor.

AHISKA — lyi niyetle belgede bir
hata yapilmis olabilir. Bir bilgi eksik
birakiimis olabilir. Bu belgeyi yok ka-
Lul etinek, ¢ok agir bir hiikim.
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KURDAS — Ve tabii ondan son-
ra re’sen takdire mi gidiliyor.

AKGUC — Kayitlar kanitlanma-
mis sayiliyor tabii.

KURDAS -— Ben bunu duyma-
mistim.
AKGUC — Benim gorebildigim

kadar: ile onemli gordiigiimiiz baslica
degisiklikler bunlar. Tabii sizlerin ek-
leyecegi hususlar da olabilir. Saym
Ahiska, isterseniz once sizden basla-
yvalim. Simdi bu degisiklikleri nasil
yorumluyorsunuz?

KURDAS Bir de tahsilatla il-
gili onemli bir nokta var. Cezalari,
zamlarl c¢ok artirdilar

AHISKA —— Cezalarin da artma-
sinin  ustinde efendim, biraz sonra
ben detaylara da inecegim, orada bir
birlesik faiz sistemi getinldi ki, bu-
nun miikellef icin dogurabilecegi teh-
likeler cok Dbiiyiik.

HURDAS — Ve sinirsiz.

AKGUC Zaten o smuri kaldir-
mislardl, simdi bir de birlesik faiz
esas1 getirildi.

KURDAS Faizin de faizi.

sorunlar onemli
boyutlara ulastiktan,
atl alan Gskudar’i
gectikten sonra,
vergiciligin dnemi
nihayet anlasilimis
gorullyor; yine de bu,
olumiu bir gelismedir

AKGUC — Evet Sayin Ahiska.
Ben konuyu ana hatlanyla ozetleme-
ye calistim. Siz bu degisiklikleri ver-
ei sistemimizle, vergi teknigi ile, ver-
gi adaleti ile nasil bagdastirabiliyor-
sunuz?

AIIISKA — Sayin Akgiig, ilk so-
zit bana verdiginiz icin c¢ok tesek-
kiir ederim. Evvela bu degisikliklerin
olumlu yoniiyle baslamak istiyorum.
Bana gore nihayet vergiciligin snemi
anlasilmis gorililyor. Bu nokta cok
onemli. Ciinkli bu bizim yillardan be-
ri savundugumuz bir ana fikir. Bu
vaklasun degisikliginde, sanirim ki
artan kamu aciklar: ve bunun dogur-
dugu enflasyon baskisinin dnemli 06l-
clide roli olmustur. Ancak, bence bu
gayreti gostermelkte biraz ge¢ kalin-
mustir. Tabir caiz ise, att alan Uskii-
dar’l gecimistir. Sorunlar énemli bo-
yutlara ulasmistir. Bence zaman aci-
sindan bir gecikme vardir. Bunu hak-
I1 olarak soyliiyorum ve demin vur-
guladigim gibi, verginin gerek kal-
Einma politikalarinda gerek sosyal
hayat1 dizenlemede., gerekse enflas-
vonla miicadele tek onemli alet oldu-
gunu, yol oldugunu yillardan beri sa-
vunan bir kisi olarak bunu, bu ge-
cikmeyi tekrar vurgulamakta yarar
gorityorum. Miisaade ederseniz, geri-
ye dofru bir doniis yaparak, Sayin
Kurdas'in da katildigl 5 Mayis 1984’-
de diizenlenen bir seminerdeki tebli-
gimden bazl ufak alntilar yaparak
soze basglamak istiyorum.

O seminerde ben teblige soyle bir
seru ile baglamistim : <Acaba Tiirk
vergi sisteminde vergiler mi, yoksa
vergi disi kaynaklar mi1 onem tasiyor;
ve dncelik kazanacaktir bundan son-
raki donemlerde?» Ciinkii bu soruyu
sormak i¢in ¢ok hakli nedenler vardi
Sayin Kurdag, 1984'te. Hatirlayacagi-
mz gibi o tarihte servet beyanname-
si kaldinilmistli. Hamiline sertifikalar
ihdas edilmisti ve faizlerdeki stopa}
% 10'a disiiriilmistii ve kamu mali-
yesi biiyiik ol¢lide borglanma yolunu
tercih etmis goziikiiyordu. Bu tabii
kamuda verginin ikinei plana itildi-
gi seklinde bir kanaat olusturmustu.
Ben o reminerde bunun cok hatalt
bir yontem oldugunu. hatali demiye-
yim ama olumsuz sonuglar dogura-



bilecek bir yol oldugunu bilhassa vur-
gulamistim. Ve verginin yegane cikar
politika oldugunu. gerek kalkinma.
gerek enflasyonla imiicadele ve gerek-
se sosyal dengeyi saglamak acisindan
vergiciligin tek yontem oldugZunu vur-
gulamistim. Bu arada bir hususa da
deginmistim. O da suydu: Yiiksek
faizle bor¢clanmanin doguracagi olum

suz sonucu rakamlarla agiklamaya ca-
hstim. Eger uygun goruarseniz, o se-
minerde verdigim tebligin sadece kii-
¢lik bir paragrafini burada aynen ak

tarmak istiyorum. Diyorumn ki efen-
dim :

«Son olarak devletin yiliksek faiz
veya ge.ir oranlanyla bor¢lanmak ve
saglanan gelirlerin cari harcamalara
tahsisi politikasinin orta vadede na-
s1l geri tepecek bir silah tegkil edece -
gini vurgulamakta yarar goriiyoruz.
Bu yontemle belirli bir hasilatin, or-
negin 1984 biitcesinde yer alan 300
milyarin ¢ 43 faizle saglandig1 ve bu-
nun her yil ayni olglide siirdiiriildii-
gl varsayrd:g:nda, cdenecek faizlev
icin de istikraz yapilacagl nazara ali-
narak, istikrar tutarinin 5 il i¢inde
sabit fiyatlarla 1.8 trilyon liraya ci1-
karilimasi gerekeceXtir. 5inei yi1lda bu-
nvn sadece 300 milyar:t taze kaynaik
teskil cdecek. 1.5 trilyonu ise bir yil
énce yapiimis istikrarin faiz ve ana
para odemesine gidecektir. Bu hesao
% 20 y1l1k cnflasyon bazina gore ya-
pilirsa. yani devletin ayni reel har-
cama icin % 30 fazla borg¢lanmas: ka-
bul edilirse, 5 y1l sonraki istikrar tu-
tarinin 5.7 trilyona c¢iktig1 gortilmek-
tedir. Bu hesap, devletin yiiksek faiz-
lerle bor¢lanmasi ve bunu cari gider-
ler harcamas: halinde, orta vadede
nasil bir bor¢ yilkiine gark olacagini
ispatlamaktadir. Bugiin Tirk sinai is-
letmeleri icin s6z konusu olan bu du-
rum, yabanci kaynaklarin sagladig:
gelirin faizden dilsiik olmasindan do-
guyor. Bu sorun devlet agisindan kat
kat fazlasi ile mevcuttur. O halde ka-
musal finansman ile vergi disi yol-

VERGI ONLEMLERI

lara, ozellikle yilksek faizli borglan-
mava kaymak. fikrimizce uzun vade-
de cok tehlikeli sonuclar dogurabile-
cek bir politikadir.» Benim goriisiime
gore, bugiin icinde bulundugumuz
vergicilik  sorunlarimin  kaynaginda,
zamaninda yapiimis olan bu tercihin,
yani yuksck faizli i¢c bor¢clanmanin ge-
tirdigi yiikiin etkisi fazlasiyla mevcut-
Lur.

AKGUC — Isterseniz rakam ve-
relim. Mesela bu seneki biltgcede ode-
necek i¢ ve dis faizler yekanu 9,3 tril-
von liradir ki, bu bir kaba tahmin-
dir. Biitce odeneklerinin 9% 30’'una ya-
kin bir boliimii faiz olarak odenecek-
tir.

AHISKA — Sayin Akglic ben 17
trilyon diye bir rakam biliyorum.

AKGUC — 17 trilyon ana para
art1 faiz odemesidir.

AHISKA — Gelelim bu giline.
Tekrar olumlu yonii ile baslamak is-
tiyorum. Yani tekrarlamak istiyorum
bu olumlu yonu. Nihayet vergiciligin
onemi ortaya cikimig, anlasilmis bu-
Junuyor ve bu vergi gayretini olumlu
Karsiliyorum. Ancak, yine de vaz hu-
ruslar tartigilabiiir.

AKGUC¢ — Sayin Ahiska, peki su
soruyu sorabilir miyiz? ¢Getirilen bu
degisiklikler bu amaca ne kadar hiz-
met cdecektir?s> Onemli olan odur.

AHISKA — Benim tartisacagim
noktalardan bir tanesi buydu Sayin
Akglic.

KURDAS — Ben de bir soru so-
rayium. Belki onu da tartisirsimz. Eger
bir vergi sistemi son derece gayri
adil ise, siz yeni tedbirlerinizle bu
adaleti saglayacak yonde degil de
mevcut gayri adil diizeni daha da
siddetli hale getirecek istikamette de-
rigiklikier yapmigsaniz, tabi bizim o
zaman o vergiye sevgimiz, askimiz
azalacaktir. Degil mi?



EKONOMIK YORUMLAR

AHISKA — Ben {i¢ nokta {izerin -
de duruyorum. Bunlardan birincisi
zamanlama. Bugiin ekonomide bir
durgunluk yasaniyor. Bunu hepimiz
goriliyoruz, artan ve bliyliyen bir dur
gunluk belirtisi var. Vergi gayretinin
artirtlmast bu durgunlugu daha da
belirgin hale getirccektir. Bu bir ter-
cihtir, yani enflasyonun faturas: di-
ye de kabul edilebilir. Enflasyonu ya-
vaslatmak i¢in durgunlugu bilerek vz
isteyerek kabul edebiliriz. Bu nokta
belki bir siyasi tercih oldugu i¢in tar-
lisilmayabilir. Ancak, ikinei onemli
husus, beklenen yiiksek fiskal hasila-
tin saglanip saglanamayacagidir. Ya -
pilan degisikliklerle beklenen vergi
hasillatinin saglanip saglanamayaca-
gidir. Ben bu konuda pek iyimser de-
gilim. Iki nedenle degilim. Bir tane-
si. durgunluk doneminde vergiye di-
rencin artmakta olusu. ikincisi de ge-
tirilen degisikliklerin daha cok diisiik
gelir gruplarina yonelik olimasi; ce-
sur ve radikal diizenlemelere maale-
sef gidilememis olmasi. Bunu da bi-
raz sonra sebepleriylie agiklamaya c¢a-
lIisacagim. Kamu maliyesinde bazi ta-
bular vardir ki, son degisikliklerle de
bu tabulara dokunulmamistir. An-
cak, mevcut vergi verenlerin yiikiinii
biraz daha artirmak suretiyle soru-
na c¢oziim aranmistir. Ozellikle 1980
bhasinda c¢ok olumlu bir gelisme ola-
rak niteledigimiz {icretlerdeki vergi
yilkiinlin diisiiriilmesi olayindan bir
geriye doniis baslamistir. Rakamlar-
la bunu ispatlamak miimkiin. Bugiin-
kil yonetimin yapmisolduguendnem-
li davrams, ¢ok iyi bildiginiz gibl, ilc-
retlerdeki ¢ok yilksek oranli vergileri

€ Hayal glicli var, bilgin yoksa;
kanatlarin var, ayaklarin yok

demektir.
Jouberl

azaltmak olmustu. Fakat bugiin bir
geriye doniis olayr vardir. Uclinciisii
de, getirilen vergiler benim gorfisit-
me gore, vergicilik teknigine, vergi-
nin temel prensiplerine ve ilkelerine
uymamaktadir.

getirilen sistem verginin
temel prensiplerine
uymuyor; gecici vergi
elde edilmemis gelirleri
buyik boyutlarda
vergilendiriyor; hayat
standardi ¢cok yaygin
ve artan miktarlarda
uygulandigindan,
vergide gerceklik

olay! da ihmal

edilmis oluyor

Simdi efendim, istersenizsonnok-
tadan baslayalim. Getirilen sistem
verginin temel prensiplerine uymu-
yvor dedim. Neden? Gelir Vergisi'nde
yapilan degisikliklere bakalim. Busoa
degisikligi daha onceki degisiklikler-
le birlikte miitalaa etmek gerekir. Ge-
lir Vergisi nedir? Gerg¢ekKkisilerin ger-
cek gelirlerini yaygin bi¢imde kavra-
yan ve miiterakkivesahsi sekilde ver-
gilendiren bir vergidir. Bunun ifade-
sini Gelir Vergisi Kanunu'nun bir ve
ikinci maddelerinde bulabiliriz. Diyoz
ki. <Gergek kisilerin elde ettikleri
gercek ve safi miktarlar nazara alin-
mak kosuluyla su gelirler vergiye ta-
bidir.» Simdi bakalim. Gegici vergi ile
elde edilmemis gelirler vergilendirili-
yor ve biliylk boyutlarda. Demek Kki
elde etme ilkesi bir noktada dislan-
mis oluyor. Ikincisi, hayat standard:
¢ok yaygin bigimde ve artan miktar-
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larla uygulandigina gore. gerceklik
olayl da ihmal edilmis oluyor. Uciin-
clisii. topluca vergileme diye bir olay
bugiin Gelir Vergisi sisteminde yok,
tek vergi diye bir olay soz konusu de-
gil. Asag1 yukar1 gelir unsurlar ayr
ayrl ve kendi icinde diiz tarifelerle
vergilendiriliyor.

Ornek mi istersiniz? Mesela, faiz
gelirleri. % 10 oraninda vergilendiri-
liyor ve beyan disi. Telif kazanclar
ayn: sekilde % 10'la vergilendiriliyor.
Isyer: kiralarinda kira gelirleri % 20
ile vergilendirilivor. Gere¢i Dbelii bir
limiti var. 15 milyon. 1988 igin. Bu
smr 1989'da 18 milyon liraya c¢ika-
rildi. 18 milyona kadar vergisi kesil-
mis kira gelirlerini beyan etme mec-
buriyetiniz yok. Sporcularin transfer
ucreti. gerci onemsiz sayilabilir. ama
prensibi zedeliyor. Tiyatro sanatcila-
rinin lceretleri, dis hatlarda sefer ya-
pan gemi adamlarinin bu seferlerde
aldiklar1 ticretler. Bunlar hep % 10
ile vergilendiriliyor ve beyannameye
tabi defii. Bunlardan bagka daha
onemli Dbir olay var: Kar paylan.
Biitiiniiyle vergi disi. Sirket icinde
vergilendirildigi kadariyla vergilen-
diriliyor ve ondan sonsa da vergi di-
sinda kahyor. Evvela bunu tenkit et-
mek istiyorum. Sirketlerin bu sekilde
tek cranli vergilendirilmesi ve dagi-
tilan kazanclarda ikinci bir vergi ol-
mamasimin Tirkiye'de sermaye biri-
kimini yavaslattigt ve spekiilatifl
alanlara kaydirdig1 temel goriisiinde -
vim.

AKGUC — Evet. Nitekim Dergi’-
nin Ocak 1989 toplantimizda da bu
vurguiandi.

AHISKA — Bu vurguland:, gaze-
telere de gecti. Yalniz miisaade eder-
seniz ben bir anmimi nakledecegim.
Ben Maliye Bakanlhigi'nda sabit go-
revde calsirken. OECD’den bir soru
geldi. Dediler ki; «Sizde sinai hiriki-
mini 6zendirecck vergi onlemi var
midir?» Biziim arkadaslar biraz te-
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reddiit ettiler, «Bizde boyle bir sey
vok.» dediler. Ben dedim Kki: «Nasil
yok. Bal gibi de var. O da sudur:
Bizde dagitilmayan sirket Kkazancla-
r1». O zaman, belki oran: yanhs ha-
fairliyorum. % 25 veya 9 20 oraninda
Kurumlar Vergisi'ne tabi tutardiniz,
dagitilmachgl siirece de bu vergiyi bir
de stopaj ile takviye ederdiniz, versi
yukidl once 9% 37.5'e geliyordu, sonra
uzun siire % 40'a geldi. Fakat dag:-
tilan kazanclarin vergisi % 70’e ciki-
yordu. Boylelikle de sirketler karla-
rinin belirli bir kisimlarinl blinyele-
rinde tutmak suretiyle otofinansman
vaparak sanayilesmeyi strdiriyoriar-
dl. Ama sonra ne oldu? Sirf sermayve
piyasasim tesvik icin, kar dagitimini
tesvik icin, vergilendirmede dagitilan
ve dagitilmayan kariar arasinda bir
fark gozetilmedi ve dagitilan karlar
uzerinden ikinei bir vergi alinmama-
va basland.

AKGUC — Xar paylarl beyanna-
meye konulmamaya baslandl. Gelic
Vergisi'nde Loplama esast bir bakima
terkedildi.

AHISKA — Aym seyi soylilyoruz.
Topluca vergilendirmek esas1 terke
dildi ki, verginin temel ilkelerinden
bir tanesidir bu, bildigim kadan ile.
Bunun sonucu, efendim benim gorii
siime gore, sirketler kar dagitmamak-
ta vergi acisindan bir yarar gorme-
diler ve bu belki kiiciik ortaklardan
c¢ok bilylik sermayedarin isine yara-
di. Onu da spekiilatif alanlarda ya-
Lirim yapmaya tesvik etti. Aynm za-
manda vergi adaleti acisindanda soa
derece tartisilabilir sonuclar dogur-
du. Kurumun odedigi vergiyi sahsa
mal cderek yorum yapmak. bence
vergicilik acisindan yeteri kadar ge-
cerli bir yontem degil, Ikili vergile-
mek cok daha gecerli idi.

KURDAS -— Tabii, ayn1 olay ku-
rumlari da zor duruma soktu. Vergi
kaybim karsilayabilmek icin kurum-
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lardan da yiiksek vergi almaya mec-
bur oldular. % 50 aliyorlar. Obiir tiir-
1i hi¢ olmazsa kurumlarda vergi yil-
kii daha diisiitk oluyordu.

ANISK Y — Dediginiz dogru; ku-
rumlarda vergi yiikii % 42’den hattu
% 40'tan % 50°ye geldi.

AKGUC — Eskiden otofinansman
yapan ¢ok daha az bir vergi 6derken,
simdi otofinansman yapan ile kar da-
gitan arasinda bir fark gozetmemeye
basladiiar.

AHISKA Efendim, son degi-
sikliklerin, vergi sistemine. verginin
temel ilkelerine uymayan bir yoni dea
yetkilerin artirilmasi. Sayin Akgiic,
ben temel noktalardan biri olarak su-
nu da vurgulamak istiyorum. Bugiin
mevzuat acisindan Bakanlar Kuru-
lu'nun, uygulama acisindan da Mali-
ye Bakanhgi'nin o kadar genis yetki-
leri var ki, bu, vergi hukukunda ile-
ridle bence bazl sorunlar dogurabilir.
Bir istatistiki calisma olarak ben Ba-
kanlar Kurulu'nun yetkilerinin neler
oldugunu soyle Ikisaca tespit ettim.
Ozet yapmama miisaade var mi?

AKGUC — Tabii. tabii buyurun
efendim.
AINISKA — Cok ilging. Mesela,

Gelir Vergisi Kanunu'nun 123 ilincii
maddesiyle Bakanlar Kurulu'na veril-
mis Dbir yetki olayir var. Bu yetkiye
gore kanunda yer alan gesitli istis-
nalarl, goturiilik simmrlarini, degisik
hadleri, 10 katina kadar artirmaya
Bakanlar Kurulu yetkilidir. Demin
buyurdugunuz meseld gayrimenkul
sermaye iratlarindakl istisna; versgi
kanununda 120 bin TL olarak yer
alan bu istisnanmn Bakanlar Kurulu
karariyla once 360 bine sonra da bu
sene 480 bine ¢ikarilmasli buna bir
ornektir. Ayrica bundan ¢ok daha
énemli olarak, demin belirttiginiz gi-
bi Sayin Akglic. aym maddenin ver-
digi yetkiye dayanarak 103iincii mad-
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dedeki vergi tarifesinin yelpazesini,
yani vergi dilimlerini G¢ katina ka-
dar artirmaya, Bakanlar Kurulu yet-
kilidir. 3 milyonluk ilk vergi dilimini
6 milyon yaptilar. 9 milyona da c¢i1-
karabilirdi, Bakanlar Kurulu’'nun bu-
na yetkisi vardi. Toplama dis1 kala-
cak olan, yani beyannameye dahil
cdilmeyecek giderlerin sinirlarint da
belirleme yetkisine sahip. Gayrimen-
kul sermaye iratlarinda, diyelim ki
stopajl yapilmis, onceleri 9 milyon-
luk had vergi disi idi. Bir donceki se-
ne bu sinir 15 milyon oldu. Simdi de
18 milyona c¢iktl. Bakanlar Kurulu
bu yetkiye de sahip.

Daha onemlisi de var. Ben 6nem-
sizden oOnemliye dogru gidiyorum. O
da su : Simdi Gelir Vergisi Kanu-
nu'nun 94 tncii maddesi son derece
onemli bir madde. Tiirk vergi siste-
mi zaten stopaja, vergi kesintisine
dayanir. Ve stopaj temel vergileme
maddesidir. Gelir Vergisi Kanunu'-
nun 94 lincii maddesi cok temel bir
maddedir. Bu temel maddedeki sto-
paj oranl kanunca % 25°tir. Ama Ba-
kanlar Kurulu bu orani sifira kadar
indirebilir, % 50’ye kadar da c¢ikara-
bilir. Keza Kurumlar Vergisi Kanu-
nunun 24 incii maddesinde dar mii-
kellefiyete tabi kurumlarin stopaijt
ile ilgili bir madde var. Bu da Gelir
Vergisi 94 {in paraleli bir maddedir.
Ve de c¢ok temel bir maddedir. Bu-
rada da stopaj orani, temelde % 25°'-
tir; ama Bakanlar Kurulu bunu si-
fira indirebilir veya % 50 yapabilir.
Baska bir 6rnek: KXDV'nin temel ora-
n1 % 10°dur; ancak, son getirilen yet-
ki ile Bakanlar Kurulu isterse bunu
% 1 ile % 10 arasinda tespit edebilir.
Boylelikle bu yetkilerin oldukga...

AKGUC — Ayrica 6zel indirim-
leri on kati arlirma, hayat standar-
d1 gostergelerini 4 katina kadar ar-
tirma yetkisi var.

AHISKA - - Sayin Akgii¢, ben tam
bir envanter yapmadim tabii. Ama
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yetki hemen hemen tiim maddelere
yonelik.

gercekte meclis’in
olan vergi koyma

ve kaldirma yetkisi,
bircok vergilerde
bugtn bakanlar
kuruluna verilmistir;
pesin vergideki sistem
degisikligi, bazi buyuk
firmalara ¢ikar saglamis,
kar etmeyen kucuk
firmalara ise agir

bir yuk getirmistir

AKGUC — Aslinda sunu vurgu
layallm. Bugiin vergi koyma ve Kkal-
dirma yetkisi Bakanlar Kurulu'na ve-
rilmigtir. birgok vergilerde.

AHISKA — Ikinci konu. vergide -
gisiklikleri beklenen hasilatr saglav
mi? Benim goriisiime gore bu adalet-
sizligin otesinde. vergi teknigine uy
gunsuzlugun otesinde. yapilan degi-
siklik'erin beklenen hasilati da sag-
layabilecegi inanci icinde degilinw.
Clinkii, daha ¢ok kiigiik gelir grupla-
rin1 vergilemeye yonelik bir gayret
var. Emek gelirlerinin veya emek ar-
t1 sermayeden olusan gelir gruplari-
nin ve de korunmasl gereken -benim
fikrime gore- sanayiin iizerinde yo-
gunlasmig bir vergileme var. Son ver-
gi degisikliklerinden nasibini alan
gruplar: kiiciik esnaf ve serbest mes-
lek erbaib ile sanayi...

AKGUC — Cok karh sanayi.

AHISKA — Veya karh sanayi. Bir
ornek vereyim bakin. Ucretlerde ge-
riye doniiy dedim. Bu biiylik bir sey
degil belki ama hakikaten bir geri-

VERGI ONLEMLERI

ye doniis olayl soz konusu. O da su-
Tarife, Sayin Akgli¢'in de belirttig:
gibi, ilk % 25'lik dilim 5 milyondan
6 milyona cikarildi. 1988 enflasyon
bildiginiz gibi 9% £0'lerde. Eger bu
enflasyon orani asilmazsa biliyorsu -
nuz ki tarife diklesir. Biz bunu 1950'-
lerde fazlasi ile yasadik. Biz o zaman
onu jet ucaklarinin kalkisina benze-
tirdik. Gelir Vergisi tarifesi % 60’lare
dayanmist1 ticretlerde. Simdi 9% 39
enflasyonist ortamda tarifeyi, ilk di-
limi % 20 oraninda genisletirseniz,
ashinda ilk dilimin vergi yiikiinti ar-
tirmig olursunuz. lIkincisi, iicretleri2
verilenler neler, alinanlar neler? Uec-
retlerde ozel indirim -Sayin Akgiic
% 50 oranini kullandi- biyiik gozii
kebilir. ama getirilen ayda 6000 Ii
radir. Demek ki 6zel indirimi 6000
lira artirlyorsunuz, buna karst
ilk vergileme dilimini 5 milyondan 6
milyona cikararak enfiasyonun c¢ok
gerisinde tespit ediyorsunuz.

Ayrica iki olumsuz gelisme daha
var, ucretlerle ilgili clarak. Bir tane-
si. Tasarrufu Tesvik Fonu'na kesin-
tiler ve katkilar. Brit izerinden
% 1.5’a geliyor. Bu rakam onemli bir
parafiskal yiiktiir. Cok onemli bir ye-
kina ulasmaktadir. Hic¢bir indirimi
veya dfizeltiesi yok bunun. Briit lize-
rinden ve hatirladigima gore iist si1-
nir1 da yok. Ikineisi, konut edindir-
me yardiminda onemli artislar oldu.
Diyeceksiniz ki. personel oddemiyor.
Hayir. Bu. «Personel mi odiiyor, ku-
rum mu odiiyor?» meselesi yillardan
beri tartisilan bir konudur. Bence iki-
si de gecerli. Bir kurum personeli icin
odedigi vergiyli daima onun maliyeti
icinde telakki eder. Bilmem hakli mi-
yim? Ise alirken onun getirecegi yiik-
leri de -tipkl Sosyal Sigortalar prim-
leri gibi- nazara alr. Bu iki faktori
diistiniirseniz, getirilenin ¢ok otesin-
de bir yiik agirlasmasl oldugu goriil-
mektedir. Bunu sanayie mal ederse-
niz, konul edindlrme fonuna igvere-
nin katkist % 4,5tur. Bu da onemli
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yekunlara ulasacaktir. Bir taraftan
da fonlarin artisi var. Simdi efen-
dim, benim goritisiitme gore temel nok-
talara, ozellikle su rantlara yonelik
bir vergileme gayreti bugiin de mev-
cut degil. Halbuki Tlrkiye'de cok
onemli rantlar var. Eger ekonomiyi
zedelemeden bir vergi hasilat1 artisi
isteniyorsa, rantlarin iizerine cesa-
retle gidilmesi gerekir.

AKGUC — Ben sunu vurgulamak
istiyorum. Bu yila kadar dahili tev-
kifat denilen pesin vergide KDV ta-
hakkuku esastl. Bu nedenle biyilk
olciide KDV odeyen sanayi kurulug-
lar1 ile Banka Sigorta Muameleleri
Vergisi odeyen bankalar, dahili tev-
kifat adr altinda pesin vergi 6diyor-
lardl. Simdi Gelir veya Kurumlar Ver-
gisi tahakkuku {iizerinden pesin ver-
gi odenecek. Biiyilk kurumlar, ban-
kalar, cesitli istisnalardan yararlan-
diklarindan, bunlarda tahakkuk eden
Kurumlar Vergisi ya yok ya da ¢ok
diisiik. Eskiden ayda 200-300 milyon
pesin vergi odeyen bir kurum, bugiiti
536 bin lira ile bu isi ¢ozer hale gel-
mistir.

AHISKA Sayin Akgilg, bunu
genellestirmek mimkiin degil. Cok
gilzel bir yaklasim ama genellegtir-
mek miimkiin degil.

AKGUC — Genellestirmiyorum.
Bugiin cok biiyiikk kurumiar ve ban-
kalar, gecen yila gore cok daha az
pesin vergi odeyecekler. Bu bir ger-
cek.

KURDAS — Getirilen sistemin
mantiksizhginin bir ornegi.

AKGUG — Pesin vergide sistem
degisikligi bazilarina ¢ok bilyilk men-
faatler sagladif halde, kilclik firma-
lara, kar etmeyen firmalara da agir
bir yiik getirdi. Ayda 536 bin TL'den
yilda 6 milyon lirahk bir killfet gel-
di. Kii¢iik, zarar eden bir firma dii-
stinlin, bir de 6 milyon TL pesin ver-
gi odiiyor.
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KURDAS — Sayin Akgiig, bir ke-
re bu pesin vergi aslinda vergi ihda-
s1. Degil mi? Bu, Bakanlar Kurulu’-
nun vergi oranlar1 ile oynamasi da
degil. Sadece bir kararname ile, hii-
viyeti bagka, esaslarl baska, Meclis’'in
incelemesinden hi¢ ge¢memis bir ver-
gi konuyor. By, ashinda Bakanlar Ku-
rulu'na taninmig o yetkilerin de di-
sinda bir vergl ihdasi. Tatbikatta ¢ok
garip uygulamalari1 var. Sayin Ak
gii¢'in demek istedigi su: Bir ban-
ka disiiniin. Mevduatimin énemli bir
kismim devlet tahvillerine yatirmg.
150 milyar kar ediyor, ama Kurum-
lar Vergisi odemiyor. Devlet tahvili
faizlerini ticari kazancindan indiri-
yor. Bu banka gecen yil tahakkuk
eden Banka Muameleleri Vergisi {ize-
rinden pesin vergi dderken, simdi pe-
sin vergiyi KDV'den bagimsizlastir-
digimiz icin ve de tahakkuk eden Ku-
rumlar Vergisi'ne bagladigimiz i¢in,
devlet bundan hi¢ pesin vergi alma-
yacak, sadece senede 6 milyon lira
alacak.

AKGUC — Bu, aym sekilde ya-
tirim indiriminden istifade edenler
icin de gecerli; vergi istisnalardaa
yararlanan, Kurumlar Vergisi ode-
meyenler icin de gecerli.

KURDAS — Bu kanunu koyar-
ken zannediyorum bunlari hi¢ di-
siinmemigler.

AHISKA — Sayin Akgiig, miisaa-
de ederseniz ben sozlerimi tamamla-
mak istiyorum. Vergi yiikii sanayt
tizerinde yogunlagsmistir, kilciik gelir
gruplariyla beraber. Aslinda istisna-
lardan yararlanmayan, tam vergiode-
yen kurumlar acisindan da bir nis-
pet agirlastirmas1 olmustur.

AKGUC — Tabii, tabii ona hig
kusku yok. Ama bilylik kurulusiar,
su veya bu sekllde istisnadan yarar-
lantyorlar.

AHISKA — Simdi, gegici vergi
nedir? Efer gegici vergi bir defaya
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mahsus alinacaksa ve gelecek sene-
lerde mahsup edilmek suretiyle or-
tadan kaldmnlacaksa, aslinda bir d2
sakinca getirecektir. Ciinkii onimiiz-
deki yillarda bu boslugun bagka bir
sekilde doldurulmasiy icap edecektir.
Yok eger devam edecekse, her sene
bunu yeni bir yontemle siirdiirmek
s6z konusu olacaksa, o zaman da fiili
durum vergi oranimmm 9% 50 artmasi-
dir. Demin vurgutadik, sizler de ka-
tildimz. cskiden Kurumlarnin Vergisi
% 42'de kalivordu. Simdi vergi yiikii
foniarda beraber [iilen 9% 48,76'ya
ciktl. Tam beyanda bulunan, yani is-
tisnalardan yararlanmayanlar da var.
Benim goriisiime gore, istisnadan ya-
rarlanmak istisnai bir durumdur; ge-
nellikle tiim kurumlarin bundan ya-
rarlandigl soylenemez. Bir kurum,
1989°'da 1988 icin yaptiZl beyan uze-
rinden % 48.76'nin 9% 50 f{fazlas1 ka-
dar vergi odeyeceklir. Gerei bu ver-
giyli mahsup edecektir ama. bunu ni-
hai olarak geri almasi ancak isini ka-
patmas1 halinde stz konusudur.

Biz bunu yillar 6nce de kendi
aramizda tarfigmistik, pesin vergi ci-
karilmasi ilk disiiniildiigii zaman. Pe-
sin vergi bir ek yiilktilir ve gercek an-
lamiyla bir yiktiir. Firmalarin de-
vamll oldugu ve islerini birakmaya-
caklan diigiiniillirse, devaml1 bir yiik
oldugu kesin ortaya cikar. Ama, bu-
nun icin iki sey soylenebilir. Ya pe-
sin vergi bir defaya mahsus olmak
tzere bir yil icin alinmis olan ekstra
bir yiiktiir, gelecek sene mahsup edil-
mek suretiyle bu yiik azalacaktir; ve-
ya tabii yine fiskal amaglarla gele-
cek sene de bu yiik baska bir for-
miiile stirdiiriilecektir. Bakanlar Ku -
rulu gecici vergi oranmini cari vergi-
nin % 100'line cikarmak yetkisine sa-
hiptir, Bu kosullar altinda demek Kki
tarifeyi iki katina ¢ikarma yetkisi
mevcuttur. Birini gergcek vergi olarak.
diger kismin: ise gegici vergi olarak
almak hakkina sahiptir. Oniimiizdeki
yil ben pesin vergide bir bosluk ya-
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ratilacagl goriisiinde degilim. Devlet-
te gelirlerin devamlhiligl asildir.

vergilemede tabulara,
bu arada faiz ve

rant gelirlerine,

arsa alimlarina
dokunulmamistir;
aslinda, butunliguni
yitirmis ve mantigindan
uzakiasmis olan vergi
sisteminin yeniden
yazilmasi gerekir

Savin Akgii¢, vergilemede tabu-
lara dokunulmamistir. Faiz gelirleri-
ne, arsa alimlarina, rant gelirlerine
dokunulmamistir. Ben sehir rantinin
yillardan beri en biiylik gelir kayna-
g1 teskil etligine inanmiyorum, fakat
nedense bu konunun vergilendiril
mesinden o6zellikle kaciniliyor. Basina
yansiyan olaylart goriiyoruz. Basina
da yansiyan mahkemelik bir olay var.
1987'de 7,5 milyon liraya alinan arsa
icin bugilin istenen para 20 milyar
lira. Bu kosullar altinda sehir ranti-
nin hiiyitkligi ortaya cikiyor. Fevka-
lade durumlarda baska {ilkelerde bu
tip vergilemelere gidilmis, rantlar
vergilendirilmistir. Ben ozellikle fai-
zin diisiikk vergilendirilmesine de ta-
raftar degilim. Bakin, mademki sozii
bana verdiniz, ben de sonuna kadar
bu hakkimi kullanayim.

Faizlerin diisiik vergilendirilmesi,
ancak bir sermaye hareketleri reka-
betinde s6z konusu olabilir. Avrupa
Ortak Pazar lilkeleri, sermaye hare-
ketlerini kendilerine c¢ekebilmek icin
faizin vergilendirilmesinde bir agik
eksiltmeye girmis vaziyetteler. Bu tiir
bir rekabeti onlemek igin, Topluluk
zannediyorum en az % 10 veya % 15
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vergi alma mecburiyetini getiriyors.
Tiirkive'de boyle bir sermaye hare-
keti olmadigina gore, doviz tevdiac
hesaplar: hari¢ tutulabilir, diger faiz-
ler i¢in ben % 10 oraninin buylik bir
vergi kanamasina yol actiZina ina-
niyorum. Konu ile dogrudan dogru-
va ilgili olmasa bile bu goriisiimit en
az 10 defa cesitli seminerlerde tek-
rar etmis oldugum halde, kamudan
en ufak bir tepki gelmedi. Bakin, ka-
mu maliyesine faizin disiik vergilen-
dirilmesinin yilikiit benim tahminime
gore su anda 4-5 trilyon liradir. Soy-
le arzedeyim. Faiz milli gelirin bir
parcasidir. Bu faizi kim yaratiyor?
Genellikle sanayi kesimi yaratiyor.
Ve bunu bankalara oOdedigl zaman
Kurumlar Vergisi'nin matrahindan
indiriyor Burada devletin Kkaybi
% 48.8'dir. Pesin vergiyi de eklerse-
niz bu kayip % 6071 asar, faizin gider
yazilmasi nedeniyle. Banka bir ara-
¢l kurulustur. Aliyor ve tasarruf sa-
hibine faiz olarak veriyor. Bundan
Kesilen stopaj ise % 10'dur ve nihai
olarak 9% 10'dur. Aradaki fark: diisii-
niin. Bir hesaba gore devletin, faiz-
lerin gider yazilimasi ve alinan faizin
de disuk vergilendirilmesi nedeniyle
100 liralik faizde en az 38 lira vergi
kaybr vardir. Bu bir kanamadir.
Sayin Neumark, «Maliye'ye Dait
Tetkikler» isimli kitabinda; «Bir ver-
ginin matrahindan indirilen bir un-
surun vergisi ana verginin oranindan
cok diisiik ve ¢ok yilksek olmamal:
dir. Bu, kaymalara ve vergi kanama-
larina yol acar.» diyor. Bu, teoride
de yeri olan bir husus. Ben bunu yil-
lar once soyledim, simdi sdylemiyo-
rum. Ama bir hesap yapilabilir. Ode-
nen faizlerin tutari saptanabilir. Ve
bunun devlete yiikii ortaya cikarila-
bilir. Bu bir siibvansiyon gibi telakki
edilmel: istenebilir, ama bu silbvan-
siyonun gerekli olup olmadif1 tarti-
silabilir. Benim ikinci bir goriisim
de su: Tirk vergi sistemi stopaja
dayanir. Faiz stopaji son derece
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onemli bir kaynaktir. 1984'de faiz sto-
paji % 10'a diisliriildiikten sonra dev-
letin biitce agiklari bliyiimis, yiiksek
faizli ic borglanma. borglar: agirlas-
tirmistir.

KURDAS — Yalniz Sayin Ahis-
ka, bhen burada bir noktaya isaret
edeyim. Bu sistem o kadar biitiinli -
giinii kaybetmis, o kadar mantigin-
dan uzaklasmistir ki, bunu yeniden
yazmak gerekir. Siz bir tek faizi, mev-
duat faizinin vergilendirilmesini ali-
yorsunuz. Aslinda sistemde, mesela
biraz evvel soylediginiz rantlar kap-
samina giren muazzam kazanclar var.
Spekiilatif kazanglar var. Hicbiri ver-
gilendirilmiyor. Birakin 9% 10'u, hig
vergilenmiyor. Hatta devletin yarat-
t1gl rantlar var. Ben hayali ihracati
devletin yarattigl bhir rant goriiyo-
rum. O da vergilenmiyor, ihracat is-
tisnas1 icinde. Simdi bu arada siz
{aizi ele alinca, biraz mesruiyeti aza-
hiyor. Su manada. Simdi meseld de-
yin ki, «<Mevduat faizinden % 40 sto-
paj kesilir.» Mevduat sahibi derhal
sunu hesapliyor : «Ben enflasyondan
hi¢ olmazsa % 3, % 4 daha f{azla bir
para kazanmaliyim.» Ona godre de
mevduatini bankaya yatiriyor.

AHISKA — Sayin Kurdas, birc
miidahale yapabilir miyim? Bugin
zaten faizler enflasyonun altinda. Bu-
nu saglayamiyorsunuz.

KURDAS — Iste o zaman diye-
cek ki mevduat sahibi; «Benim Kel-
lemi niye kestiniz. Ben zaten enflas-
yonun altinda bir mevduat faizi ali-
vorum. Bir de ondan da % 40 keser-
seniz, ben tabii bu faize razi olma-
yacagim. Daha yiliksek faiz isteyece-
gim.» Banka da tabii daha yiiksek
faizi mudiye odemek icin sanayiden
daha yiiksek kredi faizi alacak. Sa-
nayiden aldigl daha yiiksek kredi fai-
zi maliyetlerde masrafa girecek ve
bu fasit daire biraz daha artacak.



16

AHISKA — Ama bir sey saglana-
cak, denge belki daha yilksek tesek-
kill edecek. Ben de daha onceki se-
minerlerde ayni seyleri soylemistim.

KURDAS — Anladim ama, obiir
tarafta o kadar dengesiz durumlatv
var ki, sadece mevduat sahiplerini
yakalamanin, sistemi diizelime baki-
mindan faydasi ¢ok sinirlL.

AHISKA — Sayin Kurdas, fikri-
mi ispatlamanin bir ikinci yontenn
de su. Siz vergi ylikiinii milli geli-
rin yiizde kacina c¢ikarmayi hedefli
yorsunuz? Bugiinkii yonetimin hedef-
ledigi vergi yiikii orani 9% 25. Nedir
bu % 25? Bu bir ortalamadir. Faii
milli gelirin bir parcasi1 midir? Ve de
bunun milli gelir i¢indeki pay: zan-
nediyorum ki % 30lara geliyor. Sim
di siz oyle bir biitiin dlislintin ki, bu-
nun en az % 30'unu % 10 ile ver-
gilendireceksiniz, ustiine ¢ikmayacak -
sz, fakat tiimiiniin ortalamasi % 25
olacak. Bunu yapabilmek icin diger
unsurlar1 kacgla vergilendirmeniz ge-
rekir? O zaman licretlerin vergisinin
tekrar eskiden oldugu gibi % 50’lerz
cikmasi icap eder, sanayiin karlari-
nin daha yiiksek vergilendirilmesi ge-
rekir. Bunu da yapanuyorsunuz. Ya-
pilmasi1 da dogru olmaz. Bir taraftan
da vergi yiiklinii % 25'e ¢ikarmak gi-
bi bir hedefiniz var. Iste bu bir ce-
ligkidir. Faiz stopajini, % 10'da bi-
raktiginiz siirece, vergi yilkiinii glo
bal olarak, ortalama olarak 9% 25'e
cilkaramazsiniz; veya iicretieri, sana
yii ¢ok agir vergilendirerek gqikarabi-
lirsiniz.

KURDAS — Sayin Ahiska, ashn-
da bence yapilacak sey, gelirleri te-
ker teker ele almak degil, devletin
giderlerinden baslayarak, biitin ver-
gi sistemini yeniden mantigina oturt-
maktir. Simdi bu olayda, mevduatin
faizlerinin vergilendirilmesinde nlhai
darbeyi yine sanayi yer. Clinkit mev -
duat faizlerinde stopajl artirirsaniz,
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mevduat faizleri de zaruri olarak ar-
tar, kredi faizleri artar, yiikii sana-
yie gelir. Sanayi onu masraf yazar
ama, ilave yilkiin en az yarisl sanayi
uzerinde kalir,

AHISKA — Sayin Kurdas, sana-
yi bu faiz yikiinii her halilkarda ma-
liyetleri yoluyla satig fiyatlarina yan-
sitacaktir. Tiirk sanayii ezilmis ol-
mayacaktir. Yalniz denge biraz daha
yukarda tesekkiil edecektir. Onemli
olan bu kanamayl durdurmaktir. En{-
lasyon dinamik bir olgu olduguna go-
re, siz devlete belirli bir payi stopaj
yoluyla verdiginiz zaman, kamu kesi-
mi finansman aciklari kapanacak,
kamu kesimi finansman acigindan
kaynaklanan enflasyonist baskl or-
tadan kalkacaktir. Faizlerin diislik
vergilendirilmesi nedeniyle vazgegilen
vergi kamu aciklarina denk diistiigii-
ne gore, -benim hesabima gore bu
4/5 trilyon lira- belki daha yiiksek
bir noktada ic ekonomik dengeyisag-
layacaksiniz, ama enflasyonu durdur-
mus olacaksiniz. Yine bu faiz ylkd-
ni o6deyecek olanlar, o mallar1 ve hiz-
metleri satin alanlar olacak.

AKGUC - Sayin Ahiska, devlet
gelirleri elde edildigi asamada vergi-
lemedigi veya vergileyemedigi icin,
son zamanlarda mal ve hizmetlerden
alinan vergilerin izerine ytiklenme-
ye baslamistir. Bu gelismeyi de vur-
gulamakta yarar var. Rakam vermek
gerekirse, 1980-1984 arasinda dolay-
siz vergilerin pay: % 56 dolayinday-
di. Bugiln bu pay % 46,5'a dismils-
tilr 1989 Biitgesi'nde. Buna karsiik
dolayl1 vergilerin payr da % 53’e yik-
selmistir. Devlet Gelir Vergisi kayip-
larim1 dolayli vergilerle gidermeye ¢a-
lisiyor. Devlet vergi kayiplarini do-
layh vergiler ve enflasyonla haksiz
bir sekilde telafi ediyor.

KURDAS — Ben en son konug-
mak istiyordum ama, misaadenizle
soz alabilir miyim burada? Tiirk dev-
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leti, mali sisteminde biitiinliigit, man-
tif1, disiplini ve bilimsel yontemi kay -
betmistir. Tum carpikliklar, celiski-
ler, olumsuziuklar buradan geliyor.
Bir kere devletin giderleri iizerinde
kontrol tarihimizde olmamis sekildc
kaybolmustur, diyebilirim. Osmanli
kendi giderlerini ¢ok iyi kontrol edi-
yor. Kendi gelirlerinl de cok iyi kon-
trol ediyor. Bizim Osmanli Devleti'-
nin diinya uygarligina yaptli en bi-
yiuk katkilardan biri de diizgiin dev-
let diizeni olmasi olarak =zlikredilir.

getirilen sistemde
devletin giderleri
basibos birakiimistir;
blitce giderlerinde
maliyenin kontroiu
azalmistir; meclis
devletin gelirlerine ve
giderlerine hakim
degildir; en ustte bu
kesmekesten yararianan
bir ekip vardir

Devlet biirokrasisinde mali kesim bii -
yitk 6nem tasir. Devletin biitiin ge-
lirleri tespit edilmis, biitin giderleri
kurusuna kadar yazilmistir. Siz Mi-
mar Koca Sinan'in Silleymaniye Ca-
mii insaatina ait defterlerini gdrdit-
niiz mii? Harcamalarin tek kurusu
bile yazilidir. Biz 6yle bir devletten
gelmisiz. Mustafa Kemal doneminde
de Tirkiye mali sisteminde bir di-
siplin devletidir. Vergileri kanunla
gelir. Giderleri mutlaka biitcede olur.
Biitcenin disinda hemen hemen gider
yoktur. Son kurusuna kadar kontro’
edilir., Hem kendi bakanhklarinca,
hem Maliye Bakanlhiginca hem d
Sayistay’'ca kontrol edilir.

17

Simdi biz bu sistemi dagittik. Ge-
tirilen sistem icinde bir kere devie-
tin giderlerine kimse hakim degil.
Yalniz en Ustte bu kesmekesten ya-
rarlanan ekip var. Biitgenin disinda
muazzam bir fonlar kesimi kurduk
O fonu kim, nereye sarfeder, nicin
sarfeder, nasil sarfeder? Bunu kimsz
bilmiyor bugiin Tiirkiye'de. Biitce gi-
derlerinde de bir kere Maliye'nin kon-
trolii azalmis. Yeni 6greniyorum; me -
sela iktidara gelir gelmez bu hukii-
metin ilk yapmak istedigi sey, blitgc
giderleri iizerinde maliyenin kontro-
linii azaltmak hatta kaldirmak igin
Maliye Miifettisliginin feshini teklil
etmek olmus. Cok enteresan, bunua
icin kararname sevketmisler. Kamu
harcamalarinin kontroliinde meclis
hi¢ sahnede yok. Ben buna meclisli
agiret diizeni diyorum. Bir meclis var
Tiirkiye'de, ama devletin giderlerine
hakim degil. Bu meclis devletin ge-
lirlerine de hakim degil. Birakin ve-
rilen yetkileri, yetki disinda, kanun
hiikmilnde kararname ile, benim gor -
diigim fiiliyatta hiikiimet istedigi tip
bir vergiyi getiriyor. Iste bu pesin
vergi nevi sahsina miinhasir orijinal
bir vergi. Hangi kanundan almis bu
yetkiyi?

AKGUC — Kanun'u degistirdi-
ler. Pesin vergi ile ilgili Gelir ve Ku-
rumlar Vergisi'ne hiikiim koydular.
Ama pesin vergi oranint % 100’e ka-
dar yilkseltmek yetkisi yine Bakanlar
Kurulu'nda.

AHISKA — Sayin Akgilg, son bir
stz alip baglamak istiyorum. Biliyo-
rum, siirimi ¢ok astim. Ben de zaten
sunu soyleyecektim: Bugiin Tiirk ver-
gi sisteminde biitiin sistemi yeniden
yazmayl gerektirecek bir degisiklik
noktasina geldik.

KURDAS — Sistem paramparca.

AIIISKA — Sistemin biitiinligid
bozulmus vaziyette. Tipki 1950'lerde
Gelir Vergisi sistemine gecis gibi, ye-
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ni bir vergi sistemine gecis gibi... Bu
durumda gelirden alinan vergilerde
sistemi yeniden dilzenlemek lazim.

AKGUC — Sayin Ahiska, ¢ok
liaklisiniz. Gecmis donemde sistemi
bildigimiz i¢cin dogru yorum yapabi-
lirdik. Simdi. siz daha iyl bilirsiniz,
sistem1 bozuldugu i¢in yorum getire
miyoruz. Niye? Cilnkii vergi kanun-
larinin sistematigi bozulmustur, belli
bir mantik igerisinde yorum yapmak
imkanimiz ortadan kalkmistir.

KURDAS — Meseld, 150 milyar
lira kar eden bir banka, gegen senc
Kurumlar Vergisi oOdemedi. Niye?
Mevduattan topladigl parayl devlet
tahviline yatirmis, devlet tahvilinden
aldig1l faizler verglye tabi degil. Ama
soz konusu olan 150-160 milyarlik bic
kazan¢. Bilang¢osuna bakiyorsunuzs,
150 milyarlik kazanec1 var; odedigy
vergiye bakiyorsunuz, birka¢c milyas
bile degil.

AKGUC — Ticari kazangtan in-
dirilen devlet tahvili, Hazine bonosu
faizlerini simdi % 10 oraninda Kkesin -
tiye tabi tuttular. Yalmz bu yil icin
bu oram % 5 olarak belirlediler. Bu
konuda bir sey sorabilir miyim, Sa-
yin Ahiska? Teknik olarak. Siz de
biliyorsunuz, gecen yil ticari kazang-
tan indirilen devlet tahvili faizlerin-
de kesinti oram sifirdi. 1988 sonun-
da dediler ki, «1988 beyannamesinde
ticari kazanctan indirilecek devlet
tahvili faizlerine % 5 uygulanacak.»
Acaba bu, geriye doniis olarak kaza-
nilmis bir hakk: ortadan kaldiran bir
uygulama mdir? Degistirilen kesin-
ti (stopaj) oranlar1 ne zamandan ge-
cerlidir? Bu degisiklik, beyanname-
nin verildigi anda m, olayin dogdu-
gu anda mi, yoksa elde edildigi za-
mandan mt gegerlidir?

AHISKA — Sayin Akgiig, eger bu
sorunuzu «Tilrk vergl sisteminde ma-
kable samil vergiler ihdas edildi mi?»
diye sorarsaniz, bunun ge¢miste de
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ornegi oldu. Kurumlar Vergisi'nin ar-
tan oranlart bir yi1l onceki gelirlere
de uyguland:. Birka¢ defa bu tiir olay
oldu. Simdi ben bu kazanclar iizerin-
den, yani Kurumlar Vergisi'nden is-
tisna edilmis kazanclar iizerinden Ge-
lir Vergisi Kanunu 94/8’e gore yapi-
lan stopaji, ekstra bir Kurum Vergi-
si gibi yorumluyorum. Aslinda benim
gonlim o stopajin Kurumlar Vergisi
icinde olmas1 gerektigi seklinde idi.
Cinkii, konunun esasina inildigi za-
man, bu kaynakta yapilan bir stopaj
degildir Sayin Akgii¢. Bu, dagitilan
bir gelirden yapilan stopaj da degil-
dir. Bu nedir? Bu, kazanilmis fakat
vergiden istisna edilen bir gelirdexs
yapilan stopajdir. Gelir Vergisi 94/8'in
esasl budur. Ticari kazanctan indi-
rilen devlet tahvili faizleri icin ayr:-
ca hiikim koymalarinin nedeni, ora-
mmn farkh olmasi ve 39 uncu madde-
deki unsurlar1 buraya getirebilmek,
vergi kesintisine tabi tutabilmek igin-
dir.

AKGUC — Evet, ciinkii Gelir
Vergisi 94/8'de Kurumlar Vergisi'nde
istisnalarmn stopaja tabi olmasi on-
goriilmistiir. Bu istisna degil.

AHISKA — <Bu istisna degil.» de-
mesi ihtimal, ama niteligi ayn1. O za-
man kurum kazanc) iizerinden yapi-
lan ikinei Dbir tevkifat. Hatta bunu
yilklenecek Kisinin kim oldugu bile
tartistlabilir. Ortaklar bunun yiikle-
nicisi asla degil. Bu, kurumun tilzel
kisiliginden ahnan bir vergi. Ama adl
Gelir Vergisi olabilir, Maliye Bakan-
hgi’'ndaki arakadaslar, bunu bir eks-
tra Kurum Vergisi gibi, Kurumlar
Vergisi'ni tamamlayan bir vergi glbi
diisiindiiler. O zaman soyle de yo-
rumlayabilirsiniz. Devlet, Kurumlar
Vergisi oranin1 makabline tesmil ede-
rek belirli bir puan artirmistir. Ge-
¢en yil belli baz1 kurum kazanglarm:l
sifir vergive tabi tutarken, bu defa
% 5'e tabi tutmustur. Gorisumi tek-
rar aciklayayim. Kanun koyucu di-
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yor ki; <Kurumlar Vergisi'nden istis-
unalarlt diseriz; tamam ama, bu ku-
rumlar hi¢c mi vergi vermesin?» Iste
0 zaman istisna edilen kazanclar i¢in
minimal, asgari 9% 10 gibi bir vergi
getirlliyor. Bu da bence gecerli bir
mantik degil ama, yaklasimlarl boy -
le.

KURDAS — Ben hi¢ o mantikta
degilim. Burada bir noktayi daha Sa-
yin Ahiska’'nin goérisleri vesilesiyle
vurguiayabilir miyim? Benim buraya
esas gelisimin sebebi de o. Sayin
Ahiska bence ¢ok iyi bir teghis koy-
mustur. Bugiinkii vergi sistemi son
derece gayriadil. Bir kere vergi di-
sinda muazzam Kkazancglar var. Spe-
kiilatif kazanclar var, rantlar var, ve-
saire var. Vergi sistemi icinde bir
siirli istisnalar var, muafiyetler var.
Bunun disinda da maliyenin yakala-
diglr adami sonuna kadar somiirme-
si, gelirinin ¢ok biiyiik bir boliimini
vergi diye almasi olayi var.

AIISKA — ki defa vergilendir-
me olayt var.

bu donemde vergi
yukinin agirligi
Ucretliler ve durust
calisan sirketler
lzerinde yogunlasmistir;
boyle bir ortamda
«enflasyon muhasebssin»
sisteminin uygulamasina
derhal basianmalidir

KURDAS — Vergi yiki licretler
iizerinde de agirlasmakla beraber, bu
doénemde vergi sisteminin biitiin agn-
i1 mesru calisgan sirket kesimi iize-
rine diigmiistiir. Sirket kesimi icinde
bu istisnalardan faydalanarak vergi
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odemeyenler vardir. Meseld hayali
ihracat yapanlar. Normal sirket ise
muazzam bir vergi ylikii altindadair.
Sebebi, bityiik bir enflasyon ortamin -
da siz <«enflasyon muhasebesi»> getir-
mediniz. Ondan sonra da vergi oran-
larmi bu kesim icin artirdimiz da ar-
tirdiniz. Gegenlerde Dergi'nin bir
toplantisinda da bir sgirketi ornek
alarak anlatlim. Sirketin bir yilda
yarattigr katma degerin, iicretlerden
alinan vergiler, Sosyal Sigortalar
primleri, normal vergiler vesaire ile
% 60'dan fazlasinl yani 2/3'linli dev-
let aliyor. Geriye 1/3 reel olarak isci-
ye, ortaga ve sirketin gelisme fonu
olarak kaliyor. Bu tabii son derece
anormal bir durum. Bence Tiirk ver-
gi sistemi bastan asagr diizeltilmeli.
Tutulur tarafn kalmamigtir, mantigl
lkalmamigtir. Derhal yapilmas: gere-
ken bir sey var. O da ¢enflasyon mu-
hasekesiy sistemini yarin sabahtan
tezi yok getirmektir.

AHISKA — Cok haklhisinmiz da Sa-
yin Kurdas, ama ben bunu ¢ok pla-
tonik bir istek gibi goriiyorum. Bu-
giin Tiirk Maliyesi, vergiyi verenden
% 50 fazlasiyla ilave vergi alma c¢a-
basini siirdiiriirken, kazanilmamig ge-
livlerin vergisini alma cabasin siic-
dliriirken, ise yeni baglayan bir ser-
best meslek erbabindan daha ise bag-
ladig1 giin bir meslek vergisi niteli-
ginde Gelir Vergisi tahsil ederken,
ben enflasyon muhasebesi ile vergi-
den vazgececegini asla sanmiyorum.

KURDAS§ — O gecmez. Fakat biz
sbyleyelim. Ciinkili bu tutum, Tirk
sanayiini bir ¢ikmaza getirmistir.
Tiirk sanayiinde bu acidan gergek-
ten biyilk bunalim vardir. Bunu va-
tandasa bir ornekle anlatmak iste-
rim : 100 milyon sermayeli bir s§ir-
ketin ise basladigini farzedin. 100
milyonluk da mali var. Bu 100 mil-
yonluk mali 200 milyona sattl. Kagit
tizerinde 100 milyon kar etti. Ama bu
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donemde ¢5 100 bir enflasyon olmus-
sa, aslinda bu sirketin sene basinda-
ki reel mal degerini geri almasi icin
bu karmmin tamamint yedek akgeleri-
ne eklemesi, sirkette birakmast lazin.
Bu bir gercek kazang¢ degil. Bu sir-
ketin yilbasindaki durumunu muha-
faza igcin karimin tamami ile envaua-
terini yenilemesi lazim. Ama siz dev-
let olarak geliyorsunuz, <Bu 100 mil-
yondan ben 48 Kkiisur milyon Kurum-
lar Vergisi alirim, pesin vergi alirim,
alirm da alirim.» diyorsunuz. Bunu
6demek icin ne yapacaktir bu sirket?
Eger isini idame ettirmek istiyorsa
derhal bor¢ianmaya gidecektir. 9% 120
ile bor¢clanma. O borclanmanin fai-
zini karsillamak i¢in bu sefer fiyat-
larina fantastik marjlar koymas: la-
z1m, aksi halde faizi karsilayamaz.

Iste bu bir ¢ikmazin baslangici-
dir. Ve bu sirket cok kisa donemd:
iflasin esigine gelecek, bankalaria
eline diisecektir. Boyle bir sistem i¢in-
de siz bu sirketin varliklarini, ser-
maye gilciinii mutlaka korumalisiniz.
Nasil gayrimenkullerini iyi kotil ko-
ruyan bir diizen getirdiler, yeniden
degerleme... Hic olmazsa yeniden de-
gerlemeye paralel mliitedavil kiymet-
lerini de enflasyon karsisinda koru-
yacak ve boylece sirketin isletme ser-
mayesini vergilendirmeyecek bir dii-
zen getirmek zorundayiz. Obitr tiir-
li, Tiirk sanayii ¢ok Kisa donemde
batma noktalarina gelir. Gercekten
de hepsi ¢ok biiyik bunalimdadir.
Benim kanimca Tiirkiye'de haysiyetli
hicbir sirket teorik olarak, bu man-
tik fcaby iyi durumda degildir. Eger
daha iyi ise; ya birtakim istisnalar-
dan yararlanma yollarini bulmustur,
ya da bir mal almistir ve onu ¢cok
yitksek fiyatla satmustir, kendi Kar -
zarar hesabinda onu dilglik fiyatla
maliyeye gostermistir, bildirmedigi
kismi sermaye olarak ortaya koymus-
tur, spekiilasyon kazanci ile kendi du-
rumunu takviye etmistir. Veya tekel-
dir. Sermayesine gore bire on Kkar
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cder, onun yarisini devlete verir, di-
ger yarisi ile durumunu diizeltir. Boy-
le firmalar da elle sayllacak kadar
azdir.

Mevcut vergi sisteminde anlatila-
mayacak kadar Kkotiilitkler var, anla-
tilamayacak kadar diizeltilmeye muh-
ta¢ nokta var. Fakat Tiirkiye'nin sa-
nayilesmesi agisindan en acil nokta,
<enflasyon muhasebesisnin kapsaml
bir bicimde Dbir an evvel getirilmesi-
dir. Eger o yapilimazsa, ben Tiirk sa-
nayiinin ¢ok kisa siirede ve en 2za-
yifladigl donemde, yabancinin eliae
geecmesini  kacimilmaz goriirim. En
biyiik sanayiciler bile yabancinin eli-
ne distiiller. Ben bunu vurgulamak
icin asil bu toplantiya katilmak is-
tedim. Tirkiye'de bence en acil so-
run budur. Devlet buna razi olacak
mi1? Bu devleti, vergi sistemini, har-
camalarin: diizellmeye razi etmek la-
zlm. Bunun yolu da devietin icinds
ylizdugit israfi, liksli mutlaka azalt-
maktir. Sayin Ahiska, sizin ve benim
dénemimde devietteki yasayis ile sim-
diki yasayisi karsilastirin. Lilks oda-
lar, liks arabalar, her seyi ile dev-
letin muazzam bir israf i¢inde oldu-
gu gorilliiyor.

AKGUC — Sayin Kurdas, israf
yvaptikca siyasal acidan oy kazanma
sansl da artiyor galiba.

KURDAS — Hem israfi azalta-
cak, hem kamu harcamalar: istlin-
de kontrolii tesis edecek ve vergi sis-
teminde de mantig1 geri getireceksi-
niz. Devletin israfini1 sanayi odeye-
cekse, bu bir ¢ikmazdir. Bakin bea
mevduata bile o acgidan yliksek sto-
paj uygulanmasim dogru bulmuyo-
rum. Ciinkii sanayl fiyatlarini rahat
artiramiyor bir yerde. lthalat tehdi-
di var. Binaenaleyh mutlaka evvela
sanayiin en dinamik faktérinii ls¢i-
sini, calisan adamini koruyacaksia.
Brezilya % 30 enflasyondan sonra en-
dekslemeyi, vergiler bakimindan da
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cok erken getirmistir. Onun igin ora-
da muazzam bir enflasyon olur ama
sanayi bizim durumumuza diismez.
Niye? Kart enflasyona gore diizeltir-
ler. Boylesi diinyanin neresinde gé6-
riilmiis? % 100 enflasyon olacak, siz
sanayii, sirketleri nominal kari iize-
rinden 9%, 72 vergileyeceksiniz. Bu, sa-
nayii oldiirmek demektir. Ankara bui-
nun farkinda degil. Bugiinkii diizen
jcinde Tiirk sanayiinin iflah olmasi
mimkiin degildir. Bankacilarimiz da
isin farkinda degil. Bugiin bir ban-
kacinin demecini okudum. Cikiyor bir
bankaci diyor ki, ¢Sanayicinin bagir-
mas1 sunidir.» Degildir efendim, su-
ni degildir. Sanayicit bu sistem icinde
bagirmaya mecburdur. Bu sistemin
icabindan bagiriyor. Boyle devam ediu
bakalim. % 200’e ¢tksin enflasyon, sa-
nayiciyi yine vergileyin. Sonucu kisa
siirede gorlirstiniiz.

AHISKA — Yerden goge Kkadar
hakhsmiz. Tabii ben s6z hakkini son-
raya Dbirakiyorum.

AKGUC — Sayin Onder’in goriis-
lerini rica edelim.

ONDER — Meclis’'te kim temsil
ediliyorsa onlarin cikarlart korunu
yor gibi geliyor bana. Simdi bu ver-
gi meselesi tamamen siyasal bir olay.
Vergideki degisiklikleri reform diye
niteledi Sayin Ahiska, kesinlikle ka-
tilmiyorum.

AHISKA — Hayir reform kelime-
sini kullanmadim.

ONDER — Veya reforma benzer
bir kelime kullandimz. Atatirk’in dd-
neminde <Hesaplar iyi goriliirdi.»
denildi. Atatiirk’iin déneminde, 80
milleti bu {ilkeden kovinus adamin
doéneminde asar Kkaldirilmustir. Asar
devlet gelirlerinin iigte birini sagli-
yordu. Niye kaldirildi? Ciinkil fzmir
iktisat Kongresi'nde kimbilir ne pa-
zarhiklar yapildli. Ondan sonra tarim
Gelir Vergisi disinda kaldi. Gelir Ver-
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gisi'nin esaslarinl1 1950'de Neumark
hazirladi. O tarihlerde milli gelirin
% 50'den fazlasini tarim kesimi sag-
ladig1 halde tarim Gelir Vergisi icin-
de vergilendirilmedi. Simdi durumu
diistinebiliyor musunuz? Sayin Ahis-
ka. demin siz faizlerle ilgili hesaplar
yaptiniz, Tarimin ise milli gelirde
pay1 ozellikle 1950’1l yillarda c¢ok da-
ha fazla. Niye vergilendirilmiyor bu
kiitle? Baskl grubudur. hakim grup-
tur. Onun i¢in vergi alinmamstir.
1961'de, yani askeri iktidar dénemin-
de tarim da Gelir Vergisi kapsamina
alindi. Ancak. onlar da bir geg¢is mad-
desi koydular: o sirada sivil idareye
gecildi, yine ertelettiler.

AHISKA — Yalniz Sayin Onder,
tarim vergi oddiiyor. Baska yollardan
cok biiyilkk vergi yiikii altinda.

boltk porcuk gorunen
olay aslinda bir
dusunce sisteminin
sonucudur; vergi,
siyasal giclerin
hakimiyetinin bir
gostergesidir; 1980'den
scnra sermaye
Uzerindeki yuklerin
hafifletilmesi istenmistir

ONDER — Iste ben de ona geli-
yorum. Bu bir sistem meselesidir. Ta-
rim dolayli bir sekilde, farkii doviz
kurlar: ile odedi bir miktar, destek-
leme fiyatlarindaki ayariamalarl dde-
di bir miktar.

AHISKA — Soziiniizii  kestigim
icin beni bagislayin, en cok enflas-
yonla odiiyor. Bir rakani verecegim
Tarimla ilgili bir rakam. O da su:
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Mesela bugday fiyatlarimin gelisme-
sini alin ve toplam egya fiyatlari en-
deksiyle mukayese edin.

ONDER — Iste o ic ticaret had-
leri meselesi. Bliyiik enflasyonu Tiir-
kiye 1980’den sonra yasamistir. I¢ ti-
caret hadleri tarim aleyhine dondi-
&1 icin, tarim dolayll bir sekilde ver-
gl ddemistir tabii. Onun icin simdi
ben tarmmin vergilendirilmesini ka
patiyorum. baska bir noktaya geliyo-
rum. Bugiin bizim ¢ok parg¢a boliik
gibi gordiigiimiiz olay aslinda bir dii-
siinece sisteminin scnucudur. Ve bir
olusumun sonucudur. Biitiin vergi
sistemine Schumpetler acisindan ba-
karsaR, vergi devletin olusmasindan
sonra ortaya c¢:kmis bir olaydir. Ver-
gi. siyasal giiclerin hakimiyetinin
gostergesidir. Bu cok acik bir olay.
<Bugiin kim vergi veriyor, kim vergi
vermiyor?s olayma ben biraz da boy-
le bakiyorum. Olaya boyle bakinca,
1980’e kadar gideyim miisaade eder-
seniz. Bugiin gelinen ncktalar1 kav-
rayabilmek icin 1980'den baslamak is-
tiyorum. 1920'de ekonominin geldigi
yerden ¢xkmasi icin bazi teshisler ko-
nuldu, dénerilerde bulunuldu ve o 6ne-
riler sonucunda sermaye ile ilgili sun-
lar glindeme getirildi : Tiirkiye sana-
vii disa agiimahdir. sermaye iizerin-
deki yiikler olabildigince hafifletilme-
lidir. Bu yapildl. Bakin bhen Sayin
Ahiska'nin lcretlerle ilgili goriisiine
kat'lmiyorum. Uecret iizerindeki yiik
% 60’dan % 25'e indirilmedi. 1963 ta-
rifesi % 10 ile baslar. Bu % 10’luk ta-
rife ilk dilim icin % 25'e getirildi.

AHISKA — O donemi yasamis bir
kisi olarak. oOziir dileyerek hemen bir
saplama yapmak istiyorum. Bu soy-
Jediginiz oranlar tarifedeki oranlar.
Evet %10'dan bashyordu, simdi %25'-
ten bashiyor. Ama fiili duruma bakil-
dizl zaman. 1980'lerden once enflas-
yonist nedenlerle nominal gelirdeki
artis ve tarife yelpazesinin aciimamis
olmas1 nedeniyle, o % 10 orani ta-
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mamen fiktif bir rakam olarak kal-
misil. Simdi rakamlar elimde degil
ama. bunu size her an ispatlayabili-
rim. Yani 9 10 ile vergi veren hir tic-
retliden soz ectmek miimkiin degildi.
Ucretlinin fiili vergisi %55’lere, %60’-
lara geliyordu. Bunu kendi iizerimiz-
de hissediyorduk. 1980’den sonra iic-
retlinin vergisi hafifledi.

KURDAS Oldu, sonra enflas-
yon onlar1 yedi.
ONDER Simdi bakin, hafifle-

menin de sebebini bulmak mecburi-
yetindeyiz. O zaman sunu sormak la-
zim. Meclis'te emckeilerin. temsilcisi
yokken neden hafiflettiler? XKimin
hayrina idi bu? Cilinkit licret Uzerin-
dcki vergi cok acik olarak yansiyor.
isveren isci alirken «Bunlarin bir de
vergisi var.s diye diisiinmeye basli-
yor. Onun i¢in isverenler arada sira-
da baginyorlar. <Ueretliler fazla ver-
gi veriyor.» diye, «<Bunu diislinmemiz
lazim.. diye. Bugiin emek arzmin
elastikiyeti sonsuz iken vergilerin bii-
vt capta emekgiye yansunasl soz ko-
nusu olamaz.

AHISKA — Bu goriisiintize kati-
Iirim. Bu goriisiintiz dogru.

ONDER — Ona mukabil tersini
getirelim giindeme. Sermaye iizerin-
de vergi ne idi? Marjinal olarak % 68,
ortalama % 60 idi: o % 50'ye indiril-
di. Peki kurumlarla ilgili ne gibi ge-
lismeler oldu? <«Kurumlar Vergisi
agirlastirildi»  denildi demin:; <«Te-
mettii iizerindeki vergi kaldirildi, Ku-
rumlar Vergisi apgirlastirildi» denildi.
Temettii tlizerindeki vergi kaldirildl,
Kurumlar Vergisi agirlastirildi ama,
kurumlara korkung istisnalar getiril-
di. Oteki taraftan Amerika’da yapi-
Jan arastirmalar var. Kurumlar Ver-
gisi yansitilan bir vergidir. Daha da
dnemlisi bugiin Tiirkiye’de Kurumlar
Vergisi'nin yiikli kurumlasmis serma-
ye ilzerinde % 15°tir. % 48 falan de-
gildir. Bunlar istatistiksel oranlar,
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ama sadcce bir firmayl almayin lit-
feri. Global olarak baktigimizda mese-
leye, kurumlarin odedikleri verginin,
bilango karlarina orani % 15lerde
seyrediyor.

KURDAS Ne?

ONDER — Kurumlar Vergisi'nin
kurumlasmis sermaye izerinde yukii
So 15. Tiirkiye'de yapilmis arastirma-
lar var. Bunlart uluorta séyleyemeyiz.

KURDAS — Ne zaman yapilmis,
Sayin Onder? Sbyle soyleyelim. Bu
olay. hizli enflasyon ortaminda, mu-
hasebe sistemi diizenlenmemesinden
ve vergi oraninin  artinimasindan
dogmus. son 10 yillik bir olaydir. Enf-
lasyon cok hizli gelisinis, siz adamin
bltilin karini reel kar farzederek ver-
gilendiriyorsunuz. Bir yandan enflas-
yon bir yandan agir vergiler sanayit
mali biinye bakunindan eritmistir.
Bunun yillardir {izerinde duruyorum.
Sonra «Iscinin iizerindeki vergi dis-
tii.»  diyorsunvz, sunlarr da dikkate
alin liitfen. Bu doénemde Sosyal Si-
gorta yiikleri hemen hemen duble
edildi. Isci licreti lizerinde de baska
kulfetler var. Konut Fonu'na ayirl-
yorsunuz, zorunltu tasarruf ayiriyor-
sunuz.

ONDER — Onlar yansiyor Sayin
Kurdag, onlarin hepsi (liketicilere
yanslyor.

KURDAS — Efendim, deviet be-
nim karimin 9% 70'inl aliyorsa, ben
onu yansitmisim, yansitmamisim ba-
na faydasl ne? Tekel pozisyonunda
degilsem, kolay yansitamam da.

ONDER — Simdi bakin, Sayin
Kurdas. Milli gelir istatistiklerine
baktigimizda, bugiin kar, falz ve ran-
tin milli gelirdeki payr % 65'lerde.
Ucretler gerilemis vaziyette, Tarm
kesimi gerilemis vaziyette. 100 bilylik
firmaya bakiyorsunuz, karlar artiyor.
Ama bunlar fiktif, kabul ediyorum,
nominaldir. Ancak bildigimiz bir olay
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var. Gelir Vergisi nominal gelir iize-
rine oturur. Ben size kendimden o6r-
riek vereyim. Ilk cocugum benim
1971°de dogdu. daha dogent olmamis-
tim o sene. Dogumu, 0Ozel bir Kkli-
nikle asistanhgimin son donem maa-
g1 ile kendim yaptirdim. Sonra ikinci
¢ocugum, profesdr olmama yakin ol-
du, docentligimin son doneini idi; do-
fumu ancak Capa'da yaptirabildim.
Bugiin profesoriim, full time tazmi-
riatimi da aliyorum; simdi cocugum
olsa, ancak sokakta dogurtabilirim.
Benim de bir sermaye degerim var,
cmegin de bir sermaye degeri var.

KURDAS Tabi emek sizin.

ONDER — Sunu soylemek istiyo-
ruim. Bu enflasyon muhasebesi, sade-
ce fikitif kapitale uygulanan bir olay
olmamak gerekir. Her seye uygulan-
mak gerekiyor.

KURDAS — Tabii efendim. Ue-
rete  de  uygulanacaktir. Onda hig
sliphe yok. Yalniz bu donemde, Sa-
yvin Ahiska’nin da isaret ettigi gibi,
Gelir Vergisi tarifesinin yelpazesini
ayarlayarak iicrele bir dlglide uygu-
ladilar. Zaman zaman licretlere uy-
guluyorlar.

ONDER — Sayin Kurdas, o za-
man reel licretlerin gerilememesi la-
zim. Ucretin miktar1 artt1 ama, eko-
nomide milli gelir hesaplar! icinde lic-
retlerin pay! geriledi. Gerilememesi
lazim o zaman.

AHISKA — Efendim. burada yal-
niz vergl faktorii soz konusu degildir.
Bence toplu pazarlik sonucu saglanan
artislar enflasyonun gerisinde kal-
mistir. Ucret artiglart enflasyonu iz-
leyemedi. Bu goriisiiniize katilirim.

KURDAS — 1980'e kadar artti. 12
Eyliil'e kadar is¢i licretlerindeki artis
enflasyonun {istiindedir, reel artis ol-
mustur bir miklar. Ancak, 1980'den
bu yana licretlerde reel dlislis var.
Giinkli Ucretler enflasyonu izleyeme-
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mistir, vergide halifletmeler yapsa-
nz dahi. Ueretin kendisi artmadigin-
dan. sonu¢ calisanin aleyhinedir. Bii-
ttin hikaye odur.

enflasyon basli basina
bir vergidir; bu vergiyi
yalniz sermaye degil,
ucretli, emekli, ciftci
de 6demektedir;
meclis'in bilesimi
boyle oldukca, secim
sistemi boyle oidukca,
dengeier kuiulamaz

ONDER — Enflasyon bir vergidir
basli basina. Bu vergiyi bir sekilde
tdeyecegiz. Bu vergiyi sermayenin
ddemesine ben de karsiyim; ciinki
bu. iilkenin sermayesi; gayet acik bir
olay. Fakat bunu emekli mi ddeyecek,
isci mi odeyecek, deviet memuru mu
odeyecek? Devlet memuru maasglart
bir yana, devlet cokiiyor. Sermayeyi
bir tarafa birakin. devlet ¢okiiyor bu-
giin. Devletin bugiin 1989 yih konso-
lide biltgesinde faiz Odemelerini bir
kalem gikartalum, diger biitiin devlet
harcamalarinin -bunun i¢inde yol var,
su var, saghik var., egitim var- 166
trilyon lira olarak tahmin edilen gay-
risafi milll hasilaya oran: 9% 15,6'dir.
Ve bu en diisitk degerdir. Enflasyon
vergisini yalniz sermaye odemiyor:
tcretli de, emeXkli de, c¢ift¢ci de bu
vergiyi odilyor. Simdi bu vergiyi pay-
lasalim bir sekilde, bilmem anlatabi-
livor muyum?

AHISKA — Gelmek istediginiz
noktayr ben hala yakalayamadim Sa-
vin Onder.

ONDER — Ben belki de akade-
mik acidan meseleye bakugim i¢in
sunu ileriye siirmek istiyorum. «Ver-
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gi sistemi bozulmugtur, her seyi yeni
bastan alalim.» diyemeyiz. Ekonomi
olay: bir saglik olayl gibi degildir. Bir
adam hastalandi mi, doktora gotiir-
diiglimiiz zaman, biitiin doktorlar, bil-
gileri standartsa ve yeterli ise aynl
seyi soylerler. Ekonomi olay! oyle de-
gildir. Vergi olayr da oyle degildir.
Herkes kendi citkarimi miidafaa ede-
cek, gayet tabii olarak. Vergide opti-
mum denge diye bir olay yok. Mec-
lis'in bilesimi boyle oldukg¢a, secim
cistemi boyle oldukga, bu dengeler
kurulamaz. Simdi o zaman suna ge-
liyoruz. Bugiin kimler temsil ediliyor?
Bu kanunlari kimler yaziyor? Bu ka-
nunlar nereden geciyor? Eger bu
menfaat gruplari geciriyor ise, neden
bugiin sikayeller oluyor? Vergi kimin
tizerine oturuyor? Vergi kime yansi-
yor? Kim bu vergi yiikiinii cekiyor?
Bu meseleleri niye tartisiyoruz bu-
giin? Bunlar diisiinmek. cevaplandir-
mak gerek; anlatabiliyor muyum?
Biitiin hadise bu. Vergi meselesini ele
alista yanhshk, burada gibi geliyor
bana.

AHISKA — Bir defa vergi siste-
minin bastan ele alindigl durumlar
Tiirkiye'de olmustur. 1950'de bir Ge-
lir Vergisi raformu yapilmistir.

ONDER — Sayin Ahiska, reform
diyorsunuz. Gelir Vergisi reformu ya-
pildiginda tarim kazanglar: vergi di-
s1 birakilmistir.

AHISKA — Olabilir. O bir re-
formdu. Kazang¢ Vergisi sistemine go-
re Gelir Vergisi bir reformdu. Arka-
sindan Katma Deger Vergisi'nin ka-
bhulit de bence bir reformdur.

ONDER — Bunlarin sosyopolitik
gerekeelerini soyleyeyim. Gelir Ver-
gisi, tarnmi bir tarafa birakalim, onun
disinda bir reformdur; buna katili-
yorum. Neden yapild1? Ciinkil bu ka-
dar etkin baski gruplarl yoktu o yil-
larda. Bugiin bir¢ok gelir unsuru ver-
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gi beyannamesinin disinda; adam te-
mettit kazancini aliyor. vergisiz gi-
debiliyor. Kim getirdi bunlar1? Idare
bu kadar akilsiz mi1? Bunun dogura-
caglr vergi kayiplarinmi gormiiyor mu?

AHISKA Bilingli bir yonlen-
dirme ve baskl grubu etkisinden cok,
ben olayl soyle goriiyorum. Ekonomi-
ye yon verenler, belirli bazi fikirlerle
hareket ediyorlar. Mesela, kar payla-
vmin vergi beyannamesine dahil edil-
memesinin gerekg¢esinin sermaye pi-
yasasmin tesviki olduguna inandigi-
Im1 soyledim, hakikaten de oyle idi.
Eskiden vergileme sistemi kar dagi-
timini engelliyordu. Cilinkii dagilan
karlarla vergi oranmi % 72'ye geliyor-
du, biiyik is adam agisindan. Kar
dagitilmadigr zaman da vergi ylki
% 42'de kalirdi. Arada 30 puan farx
vardi. Bu kar dagitimim tesvik et-
miyordu, sermaye piyasasi da olii dog-
mus bir ¢cocuk gibi idi. Sermaye piya-
sasina tesir yapan daha pek cok olay
var, vergi de bunlardan bir tanesi.
Herhalde kar dagitimint tesvik eder
distlincesiyle, dagitilan karlarla da-
gitilmayan  karlarin  vergi  yiikiinii
esitlediler. Bunun baskl gruplarinin
cetkisiyle, bilerek istenerek yapilmis
bir olay oldugunu sanmiyorum. Tut-
tular tek vergiye dondiiler. Dagitilan
temettiiden hi¢ vergi almamak su-
retiyle kar dagitimmin cezalandiril-
masl olaynu ortadan kaldirdilar. Boy-
lece kiiglik tasarruf erbabinin da bii-
yiiklerle birlikte bundan yararlanaca-
g1 fikrine kapildilar. Ama hicbir za-
man bu gerceklesmedi.

KURDAS — Burada bir sey soy-
leyebilir miyim? Bu tedbir aslinda,
bence, kara parayl aklama tedbiri-
dir. Siz eskiden adama diyordunuz ki:
«Arkadas senin bu servetinin kayna-
g1 nerede?» «<Efendim, temetti al-
dim.» <Neden beyan etmedin?» Sim-
di ise bu sistemde. bilhassa havadan
kazang saglayanlar bunu beyan et-
memek hakkina sahip oluyorlar.
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«Nerden bu serveti sagladin?» dedi-
ginizde. <Temettiiden.» diyorlar.

AKGUC — Servet beyannamesi
de kaldirildigindan, ciddi vergi dene-
Limi yapamiyorsunuz. Bakin Sayln
Ahiska, Tiurkiye'de sermaye piyasasi-
n1 gelistiriyoruz diye bircok sey ka-
mufle edilmistir. Bilmem anlatabili-
yor muywm? Bazl Kisilere avantaj
sagliyorsunuz, bunun adi hep serma-
ve piyasasini gelistirmek oluyor. Ver-
giyi mi indiriyorsunuz, vergi mi al-
miyorsunuz, ozellestirine mi; gerek-
ce hep sermaye piyasasinl geligtir-
mek. Sermaye piyasasl bir kamuflaj-
dir Turkiye'de. Birtakim ayak oyun-
‘arl sermaye piyasasinin gelistirilme-
si gerekgesinin arkasina gizleniyor.
Bunu ag¢:kca soyleyelim. <Sermaye pi-
yasasin gelistiriyoruz.» diye, varhikl
gruplara vergi odiinleri veriliyor.

ONDER — Bugiin vergide tesvik
amaciyla istisnalar saglanmis vazi-
yette. Bu konuda yapilmis arastirma-
lar var Batv'da. 14 iilkeyi kapsiyan bir
arastirmada, vergi tesvik onlemleri-
nin yatirimlar: artirmada etkisi % 1
ile 9% 3 arasinda degisiyor. Bizde bii-
tiin bu istisnalarin etkileri ne? Mil-
him bir etkisi yok bunlarin. Bunlar
nercye gidiyor? Sahsi servete donil-
siiyor. Onun i¢in bakiyorsunuz adam
bir giinde iflas ediyor. ama ertesi giin
ogluna sahane bir diigiin yapabili-
ror. Bogaz'da yali yaptiriyor, yali sa-
tin aliyor. hatta onlar1 satolastirma-
ya bashyor. Cinkil korunmas: da la-
2m. ertacag satolar: gibi... Yarm ne
olacagi da belli degil biitiin bu isle-
rin. Onun i¢in koruma onemlerini de
aliyor. Bu vergi meselesinde siyasal
iktidarin geliis oldugu yer ve almis
oldugu kararlara baktigimiz zaman.
baska tirli yoruma gitmemiz gereki-
yor gibi geliyor bana. Simd! Katma
Deger Vergisi reformu yapildi. Bu ta-
bii Dbir reform. Neden yapmldi? Ciin-
kii Katma Deger Vergisi'ne gelince-
ve kadar vergi elastikiyetimiz birin
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altinda idi. 1984 yilina gelinceye ka-
dar vergilerin elastikiyeti birin altin-
dadir. 1985°te ilk defa 1,1 veya 2 ol-
du. Ondan sonra tekrar diismeye bas-
ladi. KDV. istisnalar1 disina gayri-
safi milli hasila iizerine oturan ma-
sif bir vergidir. Peki neden getirildi
Katma Deger Vergisi? Ciinkii KDV,
sermaye i¢cin de yiikii arindiran bir
vergidir. Muamele Vergisi, mesela
sermayeye yiik bindiren bir vergidir.
Ama bu armdinyor.

AKGUC — Vergi yiikii tiikketicinin
iistiinde kahyor, aracilar icin notr bir
vergl.

ONDER — Tiiketicinin iistiine bi-
nen bir vergidir. Ikincisi, ihracat iize-
rindeki istisna mekanizmasi: burada
Batimin zorlamasi var. Ciinkiit KDV
cok acik bir vergi oldugu icin, ne ka-
dar KDV &dendigi bellidir. Oteki tiir-
lii, 6denen vergiyi. mamuliin maliye-
tine giren vergiyi tam hesaplayama-
diginiz icin, oradan biytik capta ih-
racatta vergi iadesi yapabiliyorsunuz.
Vergi iadesi diye gizli prim verebili-
yorsunuz. Ball'nin zorlamasidir KDV.
Bunu biz labii halkimiza anlattik.
Nasil anlattik? «Avrupa Topluluguna
uyum saglamak icin KDV'yi kabul et-
tik.» dedik. Gerci modern de bir ver-
gi. Bcn modern degildir demiyorum.
Herhalde eski Gider Vergisi'nden ¢ok
daha modern. Bu ayr1 bir olay. Bu-
giin Avrupa’'da Neumark Komitesi'n-
de vevahut Ekonomik Komite'de do-
laysiz vergilerin yerine miimkiin ol-
dugu kadar yaygin KDV uygulamasi
fikri var. Ayrica Amerika'da yapilan
calismalar da var. Gelir tirii vergi-
leri. Gelir ve Kurumlar Vergilerini
kaldirarak KDV sistemine gecme ca-
lismalar1 var. Fakat bu ¢ok uzun za-
man alacak. Bunlar ne kadar ileride
gelecek? Brrakin bizi. Bati'ya ne ka-
dar ileride gelecck? Tesadiifi degil
biitiin bunlar. Gelismelerin arkasin-
daki nedenleri gorelim. Olaylara bak-
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Lt1igimz zaman, bu nedenler baska
yerlerc gitmeye basliyor.

KURDAS — Ben de sizi pek ya-
kalayamiyorum. Sayin Ahiska da ya-
kalayamiyor. Bir yerlere gidelim di-
yorsunuz. Ama nasil gidelim?

ONDER — Hayir. benim bir ama-
cim yok. Benim bir tek amacim var.
Amacimr  koydum, Saymin Akgii¢giiin
sorusu izerine. Meclis'in bilesiminin
halkin biitiin kesimlerinin, katman-
larinmn temsil cdilecek bicimde olus-
turulmasi gerekiyor.

KURDAS Bu Meclis hic¢ etkili
dcgil ki bu konularda. Oyle ise sis-
temi degistirmek lazim.

ONDER — Yo hayir, yle bir id-
dia yok. Secim sisteminden kaynak-
laniyor. Secim sistemini dugistirmek
lazim.

KURDAS — Sec¢im sistemini de-
gistirmenin yaninda bir de ben bu
lkanun kuvvetinde kararname siste-
mini kokinden kaldiralim istiyorum.
Sayin Ozal, Meclis'in disinda biitce-
ye yakin foniar ihdas ediyor. Mec-
lis'in disinda vergiler koyabiliyor.
Vergi oranini sifira indiriyor. ytizde
elliye c:kariyor. Her seyi yapiyor.
Hepsi kanun kuvvetinde kararname-
lerle... Ve Meclis mevcut degil bence
Tiirkiye'de. Eger Tiirkiye'de bir ikti-
darsiz Meclis varsa, Atatiirk'iin Mec-
lisi. Adnan Menderes’in Meclisi de da-
hil en iktidarsiz Meclis budur. 1940'-
larda. 1950'lerde c¢ikan biitiin kanun-
lar, en ayrintilarina kadar meclisler-
de goriisiilmiistiir.

& Bilyik firsatlar, karsimiza
daima c¢Ozuimlenemeyecek
problemler seklinde ¢ikar.

John Gardner
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gelistirilen dnlemler,
vergi gelirlerini
istenilen boyutta
artirmaya yonelik
degiidir; hiikumet
goruntuleri kamuf'e
etme politikas!
qlitmektedir; borclanma
bunun malive'ye
vansimas:dir; eger
horclanmasaydi, vergi
almas! gerekecekti

ONDER — Miisaade ederseniz.
ben baska nokla lizerinde duruyorum.
Bu son degisikliklere bir an hizlica
geleyim; c¢linkit benim coylediklerim,
dogrusu bir miktar benden onceki iki
Sayin konusmacinin Konusmalarina
itiraz gibi oldu; veyahut da katilma-
digim noktalar: vurgulamak istedim.
Son mescleye gelince, soyle goriiyo-
rum. O 1930'den sonra gelistirilen 6n-
lemler. vergi gelirlerimizi istendigi
boyutta arttirmadi. Zaten arttirmaya
yonelik de degildi. Borclanmaya da
hiikiimet, dogrusu bugiin gelinen yeri
gormeden gitti. Bor¢lanma olaym bir
baska sekilde ele alinamiz lazim gibi
gelivor bana. O hadise de su: Hikii-
met, calisma sistemi itibariyle biitiin
goriintiilerl kamufle etme politikasi
giidiiyor. Bu cok acik bir olay. Milli
Egitim Bakanmi'nin kalkip «Egitim ¢o-
kiiyor.» demesi; dinsel politikalar ge-
lisirken, hiikiimetin i¢inde veya gev-
resinde din disi davranmslarin gorin-
tilenmesi gibi... Bu, siyasal kamul-
laj mekanizmasi. Bunun Maliye'ye de
yansimalarl var. Mesela bor¢lanma
bunlardan bir Lancsi. Ciinkii borg¢lan-
ma olmasa idi. bugiinkii varidatinl
hiiklimet vergilerle karsilayacakti. Ge-
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lir ihtiyacini borglanma yerine ver-
gi ile karsiladigl zaman da, siyasal
tepki ¢ok siddetli olmaya baslayacak-
tir. Bor¢c verirken o derece duyarl
degiller. iste bu bir kamufle meka-
rizmasl idi. Faizler bu raddeye gelin-
ceye kadar is adamlar: da buna kar-
st ¢cikmadilar. Hiikiimet de Karst ¢ik-
madi.

AIIISK A Kamuflaj degil de,
Iotay oldugu i¢in bu yola basvurdu-
lar.

ONDER — ikincisi, dolayli ver-
gilere kaymast da boyle oldu. Ciinkii
dolaylt vergiler fiyatlar icine yansi-
van vergiler oldugu icin, daha az tep-
ki doguruyor. Aldigimz ayni miktar
varidat: dolays!'z vergi olarak sala-
b, ¢ok coha fazla bir politik tepki
ile karsilasirniz. Dolayli vergilerde kar-
silasamiyorsunuz, bu kadar siddetli
politik tepki ile. Uciineciisii, fonlar.
Bugiin 140 kiisur fon var. Bu 140 kii-
sur fonun 5 veya 6'si onemlidir. Peki
niye 140 kiisur fon var? Fonlarin ara-
sinda kamuflaj yaratmak, {fonlarla
percdelemek olayi.. Ve bir de tabii
Bakanlar Kurulu yetkisi meselesi. Ka-
nunda goziiktiigii gibi uygulanmiyor
bu yetki. Bakanlar Kurulu'na yetki
verilerek kamuflaj olay:r silirdiirili-
yor. Hakimiyet bir yerde toplaniyor.
Bu c¢ok oOnemli bir olay. Bunu ben
ozellikle demokrasi adina tehlikeli,
sakincali buluyorum.

Bor¢lanma, siyasal tepkileri fren-
leme mekanizmasl; ¢iinkii benden
bor¢ aldigl zaman. siyasal tepkim o
kadar siddetli olmuyor. Olmasi ge-
rekli de olsa olmuyor. Kamu kesimi-
nin hacminin denetlenmesi agisindan
o kadar siddetli olmuyor. Fonlar ke-
za ayni olay. Bakanlar Kurulu ka-
rart ayni olay. Simdi vergi varidat:
arttirilamayinca, devlet artik yaka-
ladigm1 sonuna kadar vergi almada
istismar cdiyor. Bu ag¢idan size ger-
cekten katiliyorum. Bu arada diiriist
calisanl yakahyor, ona da Kkatiliyo-



28

rum. Ayrica ¢ok enteresan hukuksuz-
luklar ortaya cikmaya basladli. Ku-
rumlar Vergisi'nin oldukc¢a masif ol-
masl lazim, kurumlasma arttikca da
masiflesmesi gerekiyor aslinda. Fakat
istisna ve muafiyetlerle. bahsettiginiz
o meshur stopaj maddesiyle oranla-
rin tam olarak uygulanmamasl nede-
niyle, Gelir Vergisi'nin eclastikligi ha-
kikaten bhirin c¢ok altina dismiis va-
ziyette. Ingiliz Vergi Sistemi ile ilgili
yapllan bir arastirma sunu gosteri-
yor : Ingiltere enflasyon yasadig: za-
man. eclastiklik katsayist ile korkunc
varidat artis1 saglyor. Biz korkunc
enflasyon yasad:k. varidatimiz geri-
ledi. Mutlak olarak degil Labii. artis
Iz itibariyle geriledi.

AKGUC — Tabii tabii. Rakam
verelim. Gegen y1l % 75 enflasyon ol-
du. vergi gelirlerinde artis ¢, 601 bile
bulmadi.

KURDAS — Enflasyon muayyen
bir haddin iistinde oldugu zaman.
vergi hasilatinin sifirlanmasi tehlike-
si bile var. Hele ge¢cmis yilin deger-
lerine dayali vergi sisteminde. Mesela
Almanya’da Weimar doneminde bu
olmustur. Enflasyon % 300. 9 500
olunca, vergi hasilat: sifirlaniyor de-
ger olarak. Bu. yiiksek enflasyonun
bir sonucudur.

AHISKA — Saymin Kurdas, gegici
vergiyi cari donem icinde almay1 bu-
nu onlemek icin getirdiler. Ama bu
da ne kadar yeter? Soyle ki, yillar y1-
Iy vergi, enflasyon bilyiik oldugu za-
man da bir énceki yilin geliri iizerin-
den hesaplaniyor. Gecici vergi de, ca-
ri dénemin vergisi degil netice iti-
bariyle.

AKGUC — Tabii enflasyon hiz-
Jandikca, gecici vergi yiikii hafifle-
yecek.

KURDAS — Bunun kotiisii de su-
dur : Boyvle bir sistcmin icinde enf-
lasyon da sanayiin yasamasl igin ka-
cinilmaz oluyor. Bu yil enflasyon si-
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fir olsa. bir an igin bunu farzedelim,
siz gegen seneki gelire gdre bu sene
% T2 vergi oderseniz, reel olarak bu
kadar yuksek vergi sizi rahatsiz eder.
Bu sene sanayi % 100 bir enf{lasyon-
la galismay1 istiyorsa. bu kadar agir
vergi yiikiine uyum saglamaya cali-
sir. Bu tabii Tiirkiye'nin gelecegi ba-
kimindan tehilikeli, ctinkii, muayyen
bir 6lciiden sonra artik enflasyon tek
basina kendini besleyen bir mekaniz-
ma yaratiyor. Hem deviet gelirini dii-
sliriiyor. hem sanayi kesiminin, is ale-
minin enflasyonsuz o yiikleri kaldi-
rabillme giiciinli azaltiyor.

ONDER Bakin bu soylediginiz
olay. enflasyon olayl sunu da yarati-
yor. Sermaye dedigimiz olay, ashnda
saglanan gelirin kristallesmis bugin-
kii halidir. teknik olarak. Bugiin Tiir-
kiye neden 0Ggretim Uyesi yetistire-
mez? Mesela bcnim oglum hakikaten
onceden ogretim iiyesi ollmak istiyor-
du, fakat sonradan benim durumu-
ma hakt! ve vazgecti. Neden vazgec-
ti? Ciinkili bakti ki gelir saglayami-
yor. Benim sagladigim aylik gelir, be-
nim degerime yansiyor. Ayni olay is-
letmelerde cereyan ediyor. Enflasyon
denen olay, eger bunlarin sattiklarn
mal ve hizmetlerin yahut {iretip sat-
tiklar1 mal ve hizmetlerin fiyatlari-
nmn artis1 ise, leorik olarak enflas-
yon oraninda bunlarin sermaye de-
gerlerine yansiyor demektir. Ve bu
gelirleri asir1 artan oranli vergileme-
diginiz silirece. aslinda emekten daha
fazla korunuyoriar demektir. Ciinkil
emegin getirecegi geliri enflasyon hi-
zinda artirmazsaniz eger, mal ve hiz-
met fiyatlarimin artisinin  gerisinde
kalirsa ticretlerdeki artis, sermayenin
degeri emekten daha hizli artiyor de-
mektir.

AHISKA — Efendim, ben vergi
sistemi yeniden diizenlenmelidir diye
pir fikir ileri siirdtim. Saym Onder
Lbuna gerek olmadigini, daha dogru-
su bunun bir kopromi oldugunu, as-
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linda siyasal bir olay oldugunu ifade
etti.

AKGUC — Sayin Onder diyor ki,
benim anladigim kadariyla; <Bu si-
yasal bir olaydir. Burada ortaya ko-
nulan oneriler, bu siyasal yapl degis-
medigi miiddelge havada kalir, pla-
toniktir.:

AHISKA — Yalniz ben, platonik
de olsa onerilerimi yapacagin. Hic
degilse sayin okuyucular igin.

KURDAS — Tabii tabii. Onerile-
rimizi ortaya koyalim.

AHISKA — Efendim, ben yeni-
den diizenleme derken sunu Kkastet-
tim. Tirkiye c¢ok hizli bir enflasyon
yaswyor. Ve biz enflasyonla kiran Ki-
rana bir miicadele icindeyiz. Baga-
ril1 veya basarisiz. Fakat enflasyon
var. Simdi biz iki yoldan birini sec-
meliyiz. Bir tanesi, ya enflasyonu ve-
ri olarak kabul edip enflasyonun bii-
tiin sistemlere olan yansimasinl ¢ok
iyi planilamak ve f{ormille etmek zo-
rundayiz. Yani icretlere, muhasebe-
ve, vergi diizenine yansimasini: ban-
kaciliga, sigortaciliga yansimnasini; ve
diger para ile ifade edilen iligkilere
yansimasinl diizenlemek zorundayiz.
Veya bu enflasyonu sifirlamak, dur-
durmak lazimdir. Yani bu enflasyonu
ya durduracaksak durduralm, ya da
durduramiyorsak buna goére kendimi-
zi hazirlayahm.

AKGUC — «Bu enflasyonla yasa-
yalim.» goriisii de bence bir slogan-
dir, bu da bir yutturmacadir. Ciinki
her seyi enflasyona gire esit ayarla-
mak imkanina sahip degiliz. Baz1 ke-
simler, enflasyona gore Kkendilerini
daha iyi ayarlayacaktir, bundan ka-
zanch c¢ikacaktir; bazisi da ayarlaya-
mayacaktir. Tek ¢ikar yol enflasyonu
durdurmaktir, Aksi goriisleri ¢ok ke-
sin bir sekilde reddetmek gerekir.

AHISKA — Ama durduramiyor-
sak Sayin Akgii¢, Sayin Kurdas'a ka-
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tillyorum, c¢iinkii benim de goriisim
ayn1 yerde. Sayin Onder’in su gorii-
siine katilmiyorum. <Enflasyonla sa-
nayi cok daha iyi korunuyor. En cok
ezilen Kesim iicretlilerdir.s dedi. Ta-
mam, iicretli de eziliyor, sanayi de
erozyona ugruyor. Bakin arz edeyim.
Olay sabit kiymetlerin degerlenmesi
olayr degil. Sabit kiymetler bir defa
ediniliyor ve isletmede kullaniliyor.
Evet, yeniden degerleme ile onun iize-
rinden amortisman ayirmak bir avan-
tajdir. Ama onemli olan isletme ser-
mayesinin korunmasidir. Ve ben bu-
nun hesabinl yiizlerce defa yaptim.

KURDAS — Bu Tiirkiye'de bir
yanilgl. Zannediliyor ki sanayi kari-
n1 enflasyona paralel arttirirsa, ken-
dini korur. Hayir koruyamaz. Simdi
bir drnek verelim, 200 milyon serma-
yell bir sanayi linitesi dlisilnelim. 100
milyon isletme sermayesi 100 milyon
da sabit tesisleri var. Sifir enflasyon-
da bu sanayi 20 milyon kar etse, ve
oniimiizdeki sene de enflasyon % 100
olsa, bu 20 milyon karini1 40 milyon
yaparak meselesini halledernez. Cin-
ki, % 100 enflasyonda bir kere bu 100
milyonluk isletme sermayesinin dege-
rini muhafaza edebilmesi icin bir 100
milyon yaratmali. Eger bu sabit te-
sislerin amortismanina 10 milyon ayi-
riyorsa, ona da bir ek arti 10 milyon
koymali. Devlet bir de bunun 9% 50'si
oraninda vergi alacagina gore, bu tu-
tarl ikiye katlamali. Yani karni 260
milyona g¢ikarmali ki, bunun yarisi-
n1 devlet alsin, geri kalaninin 100
milyonu ile igletme sermayesinin reel
degerini korusun, 20 milyonu sabit
degerlerinin yenilenmesine ayirsin,
10 milyonu da ortaklara dagitilacak
kar payl olsun. Binaenaleyh, % 100
bir enflasyonda, bu érnekte de gorill-
diigill gibi, sanayiin karim ikiye kat-
lamasl yetmiyor. Sanayi karim islet-
me sermayesindeki erozyonu gidere-
cek, sabit tesislerindeki erozyonu gi-
derecek, artl bir kat vergiyi de dde-
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yvecek sekilde arttirmak zorundadir.
O zaman 20 milyon kar1 260 milyona
cikarmak gerekiyor.

enflasyon denen vergiyi
alan sadece devlet
olsaydi, hacminin
bliyumesi gerekirdi;
boyle bir buyume
olmadigina gore,
kisilerin ceplerinden
her gun eksilen seyler
nereye gidiyor?

ONDER — Miisaade eder Imisi-
niz? Ben sunu anlamiyorum. Eger
yanlis bir sey soOylilyorsam, hemen
kesin diizeltin beni. Enflasyon bir
vergi. Bu vergiyi yalmz devlet almis
olsa idi, devletin hacminin korkung
biiyiimesi lazimdi. Devletin hacmini
ben size sdyleyeyim, burada oranim
var. Devletin hacmi, toplam vergi yii-
kii itibariyle bakarsak, 1978'de % 23.8,
1989'da da ayni rakamdir. % 24 di-
yelim. Hatta 9% 25 deyin, bu fark ba-
na cok oOnemli gelmiyor. Devlet bu
enflasyon kadar biiyiimiyor. Gelir
Vergisi alsa, bilyliyecek; oysa biiyii-
memis. Ama ben bakiyorum, benim
cebimden herglin bir seyler eksiliyor.
Bir siiri adamin cebinden birgeyler
eksiliyor. Peki nereye gidiyor bu?

KURDAS — Iste milli gelirin da-
gilisindaki anormal durum oradan ¢i-
kiyor.

ONDER — O zaman da bakiyo-
rum gelir dagilimina; mesela tarim
sektorii ve licretler geriliyor, buna
karsi en fazla rant ve Kkarlarin art-
tiginl goérilyoruz. Ama rantlar daha
hizi artar da karlar daha yavag ar-
tar. bu o kadar énemli degil. Simdi
anliyorum endisenizi, milll servetin
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korunmasini. Benimi aksi gorigleri
savunmam icin ¢ok saf olmam la-
zimdir. Korunacak olan illkenin ser-
vetidir. Fakat goreli bakiyorum me-
seleve. Emegin de degerinin korun-
dugu bir ¢oziim aramaya calistyorum.

KURDAS§ — Simdi bakin, demin
verdigim ornek tipiktir. Diiriist cali-
san sanayi bunalima siiriikleniyor.
Enflasyon ve vergl, onlarin isletme
sermayelerini korumalarina imkan
vermiyor.

ONDER — Sayin Kurdas hepsini
anliyorum. Ama ben size bunun da-
ha korkuncunu, tehlikelisini s6yliiyo-
rum. Tiirkiye'de egitim c¢okiiyor iste.
Tilirkiye'de liniversiteler ¢okiiyor. Tiir-
kiye’de okullar c¢okiiyor, ¢iinkii maas
alanlar ¢okiiyor. Hepimiz c¢ekiyoruz
bunu. Sadece sanayi degil. Demek ki
enflasyon korkung¢ bir toprak eroz-
yonu. Simdi bunu 6yle bir boliiselim
ki, toplam zararlar sonunda asgari
olsun. Mutlaka zararli cikacagiz, fa-
kat asgari olsun.

KURDAS — Mutabikiz. Ben diyo-
rum ki, sanayii ¢okertmeyelim.

ONDER — Fakat siz sanayii ol-
dugu gibi tutmaya c¢alisiyorsunuz.

KURDAS — Hayir, hayir. Ben
tutmanin sartini1 gostermeye calisiyo-
rum. Ben bu erozyonun sanayie, is-
¢iye ve sonunda tabii egitime yiiklen-
mesine karsiyim. Sifir enfiasyonu her
zaman savunmusumdur.

ONDER — Tamam, ona varnm.

KURDAS — Son senelerde enf-
lasyonun yiikili sanayie ylklendi, ¢ok
biiyiik &l¢iide: ¢ok biiyiikk zorluklarla
kurdugumuz bu sanayie.

ONDER — Saym Kurdas, o za-
man bu 100 veya 500 biiyiik firmaya
bakiyoruz. Bu ¢6kmeyi gormiiyoruz,
kar oranlari artiyor. Bu arttirmay!
tiniversiteler de yapmadl. Yani bunu
biz sdylemiyoruz.

KURDAS — Bunu biz tartistik.
Karlar fazla. Onlar tekel durumunda
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olanlardir. Ancak artan Kkarlar dahi
benimm yaptigim yukaridaki hesabin
ihtiyacini Kkarsilamaz. O enflasyona
gore artmis. Onun yarisinin vergiola-
rak alindigini diisiiniin, reel olarak
isletme sermayesini koruyamaz.

ONDER — Miisaadenizle sunusoy-
leyeyim. Belki biraz teorik olacak, ku-
sura bakmayiniz. Neo-klasik iktisat-
ta enflasyonla ilgili bir olgu yoktur.
Sebep de sudur. Hemojeni varsayimi
sunu emrediyordu: Bitiin mal ve
hizmet fiyatlar1 ve faktor fiyatlan
aynt yonde ve ayn1 siddetle degisir.
Enflasyonda reel olarak benim geli-
rim, bunun fiyat1 degismez. Biraz tist-
lerde nominal olarak ekonomi den-
geye gelmis olur. Neo-klasik iktisat-
ta reel bir problem degildir enflas-
yon. Simdi Tirkiye'de enflasyon reel
bir problem. Tartismalar da bunu gos-
teriyor.

KURDAS — Biitiin diinyada da
oyle.

ONDER — Simdi Tiirkiye'yi ala-
hm. O kadar reel problem ki, ¢ok
degerli oda arkadasim Sayin Tansu
Ciller de ayn1 seyi soylilyor : Enflas-
yon lobisi var. Enflasyonu odnlemek
istemeyenler var. Demek ki buradan
bir sekilde yarar saglayanlar var.

AKGUC — Bu dogal. Bu enflas-
yondan kazancll olanlar var.

ONDER — Iste sozii oraya getir-
mek istiyorum. Peki, hadise boyle ise,
enflasyonu onleyebilirsek, o zaman
buna kesin katiliyorum; herkesin bi-
tin geiirlerini esit oranda arttirabi-
lirsek, ona da hi¢ bir itirazim yok.

AHISKA — Benim dedigim nok-
taya geldiniz Sayin Onder. Biitiin ge-
lir unsurlar: icin belli, esit bir vergi
yukii.

ONDER — Ama bakin oradan su-
raya gidecegim. Bunu yapamaylz. Za-
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ten onun i¢in diinya Neo-klasik teori
icinde duramadi. Onun i¢in de teori-
ler degisti.

enflasyon, siyasi
kadrolarin bilgisizligi,
dar ve kisa vadeli
oportlinizminin bir
(randduar; baski
gruplarimin yarattigi
bir sonuc degildir;
cikar ve baski
gruplari bu durumu
sonradan destekliyor

KURDAS — Bence enflasyon, si-
yasi kadrolarin cehalet art1 dar ve
kisa vadeli oportiinizminin bir iiri-
niidiir. Bakiyorsunuz bir memleket
istikrar icinde, milli geliri diistik, ki-
si basina geliri diigiik, daha az gelis-
mis iilke. Ondan sonra tam gelisme
noktasina geliyor, bir iktidar degisi-
yor, bir kadro degisiyor, hadi muaz-
zam bir enflasyon. Buna son ornek
Yugoslavya'dir. Tito dliinceye kadar
iilke bayag: istikrar icinde gelisen bir
memleketti. Simdi bir kadro var, tut-
sunlar bakalim enflasyonu % 300'de.
Bizde fiyatlar meseld 1938'e kadar
% 1 bile ylikselmemistir. Demek ki
tam bir istikrar saglanmistir. 1938'-
den sonra, Istiklal miicadelesi enflas-
yonsuz yliritiildiigd halde, Ikinci
Diinya Harbi sonunda yasanan enf-
Jasyon Ismet Pasa'min bir zaafidir.
ikinci Ditnya Harbi'nde biz ilk enflas-
yonu idrak ettik, Niye? Ciink{i Is-
met Pasa Mustafa Kemal'in enflas-
yona karsl olan cekingenligine sahip
degildi? 1945-1950 arasinda ditzeldik
ama, ondan sonra bize enflasyon de-
mokrasinin oportiinizminin bir par-
gast olarak girdi. Simdi gelin goriin
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halini. Bir sene evvel ¢, 40 enflas-
yon, 1987'de. Secime giriyor ve enflas-
yon % 75 oluyor. Ne geregi var. Sa-
yin Ozal yaratiyor enflasyonu. Baki-
yorsunuz, Merkez Bankasi'ni yagma
etmisler. Onun i¢in ben enflasyonu
siyasi bir olay olarak goriirim.

ONDER — Tabii o boyutlar1 var.

KURDAS — Yoksa baskl grupla-
rinin yarattigly bir sonuc¢ degil. En-
flasyon yaratildiktan sonra, sanirim
bazi1 baski gruplarli bu durumu des-
tekliyor. Sanayi de herkes de anli-
yor ki, enflasyon % 2'nin % 3'lin ils-
tiinde bir duruma gelirse, bundan
kimse kar etmez. Enflasyonla birlikte
oyle bir kapisma oluyor ki, o kapis-
mada en namussuz, bacagl once c¢e-
ken kazamiyor. Ben enflasyonu baski
gruplarinin eseri gérmilyorum.

ONDER — Hayir, enflasyon olus-
tuktan sonra, bask! gruplarinin bii-
yiik etkisi var. Hatta onlarin olus-
may1 tesvik edici rolleri de var. Bu
¢ok acik bir olay. Simdi bakin, su
anda Tiirkiye'yi giindeme getirmeyi
birakalim. Yugoslavya'yl alalim. En-
flasyonun ytiiksek oldugu diger iilke-
leri de alin, enflasyonla yasamak ha-
kikaten zor. Katiliyorum Saymn Ak-
gii¢c’e, enflasyondan hic¢c kimse zarar
gormeden enflasyonla yasamak im-
kansiz. Baski gruplar1 iktidarlar1 se-
¢iyorlar. Bu iktidarlara oy veriyorlar
ve ANAP vergi varidatini arttirma-
dig1 zaman, herkesin isine geldi bu.
Devletin vergi toplama yerine baslan-
gigta borclaniyor olmasi, herkesin isi-
ne geldi.

KURDAS — Sayin Onder, iktidar
hepsi istikrar vaadi ile kazaniyor.
Sonra geliyor enflasyon yapiyor. Biz-
de de ayni1 sey olmadi m1? iktidar
mesela 1983'te enflasyonu kesin %10'-
un altina indirmek vaadi ile, o prog-
ramla geldi.

ONDER — Ama bakin. bir sey
daha soyleyeyim. Saymn Ahiska fev-
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kalade giizel agikladilar. Son vergi de-
gisiklikleriyle gercekten beklenen va-
ridat saglanacak mi? Hayw. saglan-
mayacak. Oyle degil mi efendim? Ben
de o kanaati tasiyorum. Zaten bu oy-
le bir olay ki, bir anlamda bitce ile
beraber geldi. Blitceye bir cesit vari-
dat bulmak. Biitceye konulan tahmin-
ler samimiyetsizdi. Harcama tahmin-
leri de, vergi tahminleri de samimi-
yctsizdi. Son degisiklikler vergi geli-
rini artirmak icin yapiidi.

AKGUC — Bence bu vergi degi-
sikliklerinin kamuflaj yonii var. Sim-
di bizlerin gordiigii gibi, iyi bir vergi
teknisyeninin de bunun vergi vari-
datini artirmayacaginl gormesi lazin.
iki yere mesaj veriliyor bu vergi de-
gisikligi ile. Bir, kamuoyuna; <En-
flasyonla miicadele ediyoruz, onlem
aliyoruz.» mesajl. iki, IMF'ye mesaj
veriliyor : «iste, enflasyonu onlemek
icin vergi aracini da kullaniyoruz.»
Oradan gelecek bir elestiri de bhoyle-
ce onlenmeye calisiliyor. Yoksa bun-
larin ciddi bir tedbir olmadigini her-
halde vergicilise yeni baslamis bir
kisi dahi hemen gorebilir.

ANTISKA — Hayir, bakin soyle.
Sunu vurgulamak istivorum. Ben si-
zin kadar kotilimser degilim, Sayin
Akgiic. Bu bir acmazdan cikma ca-
basidir. O da kamu finansmaninda-
ki agikiar meselesi. §imdi rakamlarl
Sayin Akgiic daha iyi toparlayacak-
tir, biitce aciklarinin boyutlar: orta-
da. I¢ bor¢lar sorunu dev gibi duru-
yor. Dis borglar ayr bir sorun. Ben-
ce i¢ borclarla dis borg¢lar: ayri mi-
talaa etmek lazim.

AKGUC — Birbirleriyle ¢ok or-
ganik bag icindedirler.

AHISKA — Organik bag iginde
ama Sayin Akgiic, ben soyle yorum-
luyorum. Dis borg bir mecburiyetti;
kalkinma icin doviz gerekti, dovizi sig
iretmiyorsunuz, bor¢ aliyorsunuz. Ve
kalkinma politikast izliyorsunuz.
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KURDAS -— Ve kaldirim yapiyor-
sunuz.

AHISKA — O ayr. Ic bore ise
sizin kendi paraniz. Ve hiikiimran-
ik hakkiniza dayali olarak, istescy-
diniz vergi alabilirdiniz, vergilere agir-
hk verebilirdiniz. Ama demin Sayin
Onder'in de soyledigi gibi. daha psi-
kolojik oldugu icin, anestezik oldugu
icin, daha kolay oldugu icin bor¢lan-
ma yolunu seciyorsunuz. Ve bunun
meydana getirebilecegi birlesik yikil
kazen iste tam hesap edemiyorsunuz.
Bence bugiin esas soirun bu berg¢ so-
rununun ortadan kaldirilmasi. DPT
Miistesarn Saym Ali Tigrel, basma
yvansayan bir beyanatinda sunlari soy-
ledi : <Eger borc yikii olimasa, ka-
muda bir finansman acig1 sézkonusu
degildir.»

AKGUC — Dogrudur. rakamlar
ortada. IXamu kesimi finansman agi-
£1 1939 icin 4.6 trilyon tahmin edili-
yor. Sadece devletin biitceden odedi-
gi faiz ise 9.3 trilyon.

KURDAS — Iktidardakilere sunu
sormak lazim : <«Peki bu borcu kim
vapti? Ben mi yaptiun? Sizlerin son
bes yildir izledigi politikamn sonucu
bu.y»

AHISKA — Ustelik de bunu en
cok soyleyecek olanlardan biri de be-
nim. Ciinkii ben cok onceleri borg
ctkmazl konusunda ikazda bulunmu-
sum. Sunu vurgulamak istiyorum. Sa-
vin Akglic, ige ve disa mesajlar veril-
digini soyledi. Ben o [ikirde degilim.
Mesele cok ciddidir ve bir énlem arasg-
tirtliyor. Yanliz tabii burada ya sim-
diye kadar izledikleri politikadan dén-
memek i¢in, veya Sayin Onder'in be-
lirttigi gibi baski gruplarinin raha-
tin1 kagirmamak i¢in, radikal bir on-
lem almiyor. Gayet rahathkla telaf-
fuz edelim. Boyle durumlarda alina-
bllecek bir 6nlem var: <«Servet Ver-
gisi.> Tartisilabilirdi, degil mi? Ama
bugiln o kadar alerjik bir konu ki
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servet vergisi, kimse agzina almiyor.
Ama ne oluyor? Gegici vergi diye ki-
silerden ayda 32 bin liralar, 50 bin li-
ralar toplayarak Ctrilyonlara ulagsan
bu aciklart kapatabilmek isteniyor.
Demin vurgulandi. Bunlar hep gecen
sencnin rakamlar: {izerinden alindi-
gina gore, enflasyon da aym hizla
devam ederse, bu gecici vergi de bir
yvitiik bir ekstra olduguna gére, ¢iin-
Kl gelecck sene mahsup edilecek, der-
c¢e deva bir olay degil. Ama olumliu
olan yonili su: Artik i¢ borglara agir-
I'k vermek yerine. borclanma yoluna
agirhk verraek yerine, vergiye agir-
ik vermck seklinde bir prensip de-
#isikligi var. Ben bundan mutlu olu-
yorum. Ama yanlis., ama eksik o ayri
mesele.

ONDBER — Sayin Ahiska, o gos-
termelik.

AKGUC — Hasiati artirmadik-
tan sonra sonu¢ degigsmeyecek ki. Bu

yil i¢ Dborglar en az 5 trilyon daha
artacak.

EURDAS — Sayin Onder, goster-
melik dediginiz hangisi?

ONDER — Bu son onlemler.

neden ne olursa olsun,

inceleme sonucu bir

isletmede, 5 yil Cncesine

ait bir fark ihdas

edildiginde, birlesik

faizin uygulandig:

yeni dazenlemey=s goére,

verginin 32 kat

gecikme faizi

odemek gerekecektir
AHISKA — Ama c¢ok ciddi on-

lemler var, yapmayin. Hatta biraz da
bir vergi terdril yaratacak kadar.



ONDER — Polisiye, polisiye.

AHISKA — Bakin hi¢ detaya
girmedik. Ben size vurgulayayim. O
kadar biiyitk Demokles’'in kiliclari var
ki igletmelerin basinda. Efendim, su
birlesik faiz meselesini biraz anlat-
mak istiyorum. Bu faiz olayr nereden
c1kt1? Gec¢miste, biliyorsunuz semi-
nerlerde bu konularda katlkida bu-
lunmak icin ¢ok caba harcadik. 1lk
defa faiz olayini -bagislarsaniz bir
6glinme gibi olacak ama- ileri siiren
de ben oldum. Uygulamada sunu gor-
diik. Bir miikellef, haksiz cikacaginl
bildigi halde devamh dava Kkonusu
yapiyordu Dbir olay: ve 30 tane dava
dosyast boyle ist liste gelmisti. Ben
bir seminerde dedim ki, <Olmaz boy-
le arkadaslar. Bir mitkellef itirazinda
haksiz cikarsa bir faiz ddesin. Bu,
olayl bile bile geciktiriyor.» Vergi Usul
Kanunu'nda degisiklik yapilarak faiz
olayl vergi sistemimize boyle girdi.
Miikellef davaya gider, haksiz c¢ikar
kaybederse, faiz oder. Tuttular, bu-
na cok isindilar ve degistirdiler; <Da-
vaya gitme mmeselesi s6z konusu ol-
madan. vergiyi doguran olay ile fiili
odeme arasinda gecikme sebebi ne
olursa olsun -yani yanilma, hata, uz-
lagma vesaire vesaire..— faiz alimr.s
dediler. Sanki devlet aldig1 tiim fon-
lar1 9% 96'da degerlendiriyormus gibi,
<Bu, devletin ekonomik kaybinin bir
telafisidir.» dediler. Bugiin yapilan da
bunu birlesik faiz haline getirmektir.
Simdi efendim, bir isletme diisiinlin
ki, gérilnmeyen bor¢larin ylikii altina
giriyor.

ONDER — Ustelik de mahkeme
prosediiriine hakim olmadan ylkim-
14.

AHISKA — O ayr. Bir isletme
ditsliniin ki gorlinmeyen ve isletmeyi
bir anda sifirlayacak borglarin yikil
altinda. So6yle ki; bir hata yapmis
olabilir, vergide her sey illa kasta bag-
L1 degildir. Sayin Akglic, siz de bilir-
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siniz, bazl olaylarda yorum giigliigii
var. Soyle veya boyle yorumlanmig
bir olay olabilir. Inceleme elemam
farkll yorumlayabilir. Ve de netice iti-
bariyle yargl da buna katilabilir. Boy-
le bir meselede bes yi1l dncesine ait
bir inceleme soz konusu ise, bes yil
onceye ait bir fark ihdas edildigin-
de, bugilinkii faiz diizenine gore, ver-
ginin 32 katl: gecikme faizi 6denecek-
tir. Nasil mi? Bugiin gecikme [faizi
orani % 96 oraninda olduguna gore,
demek Kki bir senecde bu yiik duble
oluyor. O zaman kacakcilik cezasinin
veya bilmem ne cezasinin hic¢bir dne-
mi kalmiyor. Simdi diisiinebiliyor mu-
sunuz? Siz borg¢ yilikil altindasiniz ve
bu bor¢ birlesik faize tabi. Borcunuzu
odeyemiyorsunuz, c¢inkii boyle bir
borcunuzun oldugunu bilmiyorsunuz,
devlete vergi faizi olarak ne kadar
bor¢lu oldugunuzu bile farkinda de-
gilsiniz. Ne =zaman Ogreniyorsunuz?
Bir inceleme yapildigl zaman ve bir
fark ciktigl zaman. Size diyorlar Kki;
«Kardesim sen 5 y1l Once su ka-
dar vergiyi ziyaa ugratmigsin. Vergi
onemli degil ama, bunun su kadar
da faizi var.» Ve bu faiz 5 yil 6ncesi-
ne gore 32 katina cikiyor. Simdi bu,
isletmeyi yikimaz mi? Ve bu, modern
bir sistem midir? Biraz da ben bun-
dan kendi hesabima da sorumluluk
duyuyorum. inanin, bu fikri ilk defa
bir seminerde ortaya atan Kisi be-
nim. Faizi savunan ben oldum.

KURDAS — Sayin Ahiska, bu ay-
nl zamanda tahsilatta da uygulan-
maya basladi.

AHISKA — Dogru, haklisimiz;
hem faizde hem amme alacaklarin-
da. Tabii ben olaya sadece faiz agi-
sindan girdim. Ama tahsilatta o ka-
dar 6nemli degil. Neden? Ciinkii tah-
sllatta ©Odenmesi gereken bir borg
miktart var, bunu biliyorsunuz. Ya
ddersiniz, ya da faize tabi olursunuz.
Orada borcunuzun miktarini biliyor-
sunuz.
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KURDAS — Eskiden faize faiz
odenmezdi. Simdi tahsilatta da faize
faiz odenecek.

AHISKA — Tahsilatta da odene-
cek. Evet efendim, aynen banka fai-
21 gibi.

KURDAS — Buna mukabil devlet
size iade etmek mecburiyetinde oldu-

fu paralara ytlizde yarim bile faiz uy-
gulamiyor.

AHISKA — Dilz faiz bile uygu-
lamiyor. Bence bu bir ifrattir. Ikineci
olay, simdi bakin teror dedik, tlizel
kisilerin sorumlulugu,

KURDAS — Evet, bence o fahis
bir hata.

AKGUC — Ben baslarken degin-
dim.

AHISKA — Evet soylediniz, ama
ben biraz daha a¢mak istiyorum. Yo-
netim kurullarinda bazen teknokrat
nitelikli Kkigiler olabilir. Bunlarin ser-
maye ile en ufak bir iligkileri olmaz,
gorevleri isletmeye genel bir yon ver-
mektir. Belki belirli bir noktada olay-
larin icinde bile degillerdir. Ancak
kendilerine getirilen meselelerde ilgi-
li olarak olaylar: gorebilmektedirler.
Ama Ticaret Hukuku'na gore isterler-
se sirketin biitin muamelat: hakkin-
da fikir sahibi olduklar: ileri sirile-
bilir. Bunlar, genellikle emekli asker-
ler, emekli blirokratlar, piyasada ga-
lisan kigiler olabilirler; hukuken sir-
ketin kanuni temsilcisi olan yonetim
kurulunun iyeleridir. Eskiden Vergi
Usul Kanunu'nda soyle idi hikilm :
Bir sirketten alinamayan vergi, ka-
nuni temsilcilerin kasit ve ihmalleri
sonucu alinamamigsa, ancak onlarin
mal varlifindan alinabiliyordu. Iki
kosul birarada aramyordu. Once sir-
ket bunu o6deyemeyecek; ikincisi, bu-
nun édenmemesinde yoneticilerin ka-
sit ve ihmalleri olacak. Bu, Danig-
tay’da bircok davaya konu oldu. Son
defa, kasit ve ihmal kosulu biltinii
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ile kanundan cikarildi. Bir girketin
vergi borclarindan o sirketin yone-
tim kurulunda hasbel kader gorev al-
mis bir kisi de, otomatik olarak bii-
tin mal varligl ile sorumlu olmak gi-
bi bir durumla karsy karsiya kaldi.
Bakm bunu anliyorum, amacim da
anliyorum, ama boyle total bir uy-
gulama yerine soyle denebilirdi.
«Olayla iliskisi olan ydnetici sorum-
Iu tutulur.» denilebilirdi.

KURDAS — Sirketin vergi boreg-
larindan yonetim kurulunun sorum-
fu tutulmast anlayisi, béyle bir kon-
sept bile tartisilabilir.

AHISKA — Evet tartisilabilir de
sunu soylemek istiyorum. Bakin sir-
ketin sermayedari, sahibi, yonetim
kurulunda da olmayabilir. Bu durum-
da sirketin vergi borc¢larindan, vergi
cezasindan hicbir sekilde sorumlu ol-
mayabilir. Obiir taraftan sirkette pay
sahibl olmayan Kisgiler, bu vergi borg-
larindan sorumlu olacaklar.

ONDER — Ben milsaadenizle bir
sey soylemek istiyorum. Gorlisiiniize
kesin katiliyorum. Bence yénetim ku-
rulu fiyeteri i¢in kasit ve ihmali sar-
Lt koymaya da gerek yok. Bu genel
hukuk kurahdir. Kasit ve ihmalimin
olmadigin1 ben kamitladigim zaman,
zaten soruinlu tutulmamam gerekir.
Boyle bir hukuk devleti olmaz. Sonra
baska bir olay, isyerlerini kapatma
olayl. Simdi bakin sermaye dediginiz,
servet dediginiz olay orada da cere-
yan ediyor. Adama ceza verebilirsiniz,
kacakeihik cezasinl artirabilirsiniz, ge-
cikmis 6demelerde faizin faizini de
belki alirsiniz. Ama isletme kapat-
mak, milli serveti durdurmak demek-
tir. Bunlar bana tas devri uygulama-
lar1 gibi geliyor. Boyle sey olamaz,
gibi geliyor bana. Bunlar1 yapmamak
gerekiyor.

KURDAS — Ben size bir soru so-
rabilir miyim, Saymn Onder? Bu ge-
tirilen kanun maddeleri o kadar ipti-
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dai ki, cogu o derece anormal ki, bu
kanunlarl mali egitimi olan kimsele-
rin yaptiZina kani misiniz? Yoksa
bunlari mekanik kafa egitiminden
gecmis insanlar mi yapiyor? Bir ma-
liyeci boyle vergi dilzenlemeleri ya-
pamaz. Bu kanunlarl Maliye Bakan-
hgi m1 hazirhyor? Bir bilginiz var m?

ONDER — Soyleyeyim onu mii-
saade ederscniz. Hayat standardini
ditzenieyen maddenin yerini aldig es-
ki madde ile farkhhigini1 goérmediniz
mi?

AHISKA — Birkac fark var. Es-
kiden miikellef gerektiginde harca-
malar1 servetinden yaptigini ispat
edebilirdi. Bu ispat hakkinm kaldirdi-
lar.

ONDER — Hayir onu soylemek
istemiyorum. Soylediginiz  hukuki,
teknik, sunu sbdylemek istiyorum.
Maddeyi o sekilde iptal edip bunu
monte ettiler ki, tekerriirler var mad-
delerde. Bunu teknik bir meseleyi giin-
deme getirmek igin soylemedim. Bu-
nu Sayin Kurdasin sorusuna cevap
olarak soyledim. Madde diizenlemele-
rinde hatalar var, tekrarlar var.

KURDAS — Hukuken ybnetim
kurulu iiyelerinin sirketin vergi borg-
larindan sorumlu tutulmasim milm-
kiln gormem. Ciinkit Ticaret Kanu-
nu'nda sirket ile onu olusturan sahis-
lar aym kisidir. Onu olusturan or-
taklar koyduklan sermaye ile sorum-
ludurlar. Onun disinda sirket kendisi
sorumludur. Mal varlig1 ile sorumlu-
dur: sirketin sorumlulugunu nasil
viiklersin idare meclisindeki adama?

ONDER — Ona Kkesin katihyo-
rum. <Bu maddeleri maliyeci mi ya-
ziyor?» diye sordunuz. Muhtemelen
sizin de bileceginiz gibi bu isleri ma-
liyeciler yapiyor.

AKGUC — Efendim, fikir, oneri
galiba yukaridan geliyor. Bunlar: for-
miile edip, vergi kanunlarnna yerles-
tirin diyorlar. Sonra biirokratlar bu-
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na karst direnmeyip, kanun maddesi
halinde yaziyorlar. Maddelere bakin-
ca. o sizin dediginiz mekanik kafalar-
dan cikiyor bu oneriler.

AIIISKA — Sayin Akgiic, bu be-
ni dogruiuyor. Bu degisikliklerin ama-
¢l kamuoyunda zevahiri kurtarmak
defzil. Benim goriisiime gore fiskal.
Tek amaci var, [iskal. Devlete gelen
vergi gelirini artirmak.

AKGUC Ama fiskal olsa, bu
isten anlayan adamlar toplayarak
kanun maddelerini onlara diizenletir-
ler.

ONDER — Bakin hakim grupla-
rin vergi dizenlemelerine iliskin bir
ornek daha vereyim. Rantlarin vergi-
lendirilmesi. Deger artislarinin vergi-
lendirilmesi artan oranli olarak 1971
yilinda finansman kanunu ile gelmis-
ti. Onun iginde Gayrimenkul Deger
Artis Vergisi de vardi. Peki nicin kal-
dirdik onu? Bunlar teknik nedenler-
le aciklayamiyoruz.

tltrkiye'nin ana sorunu
devletin giderlerinin
disiplin aitina
alinmasidir; buyuk
israf vardir ve bunu
kontrol edecek
blutin mekanizmalar
elimine edilmistir

AKGUC — Bizde Gelir Vergisi'nde
asgari oran % 25'dir. ANAP iktidara
gelinceye kadar Kurumlar Vergisi'n-
den istisna edilen kazanglara bu oran
% 20 olarak uygulamyordu. Niye
ANAP gelir gelmez ilk yaptiklan is

bu orant da % 10’a indirmek oldu?
Kim yararlandi bundan? Biylk ih-

racatgilar...
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KURDAS — Konugimalarin sonu-
na yaklastik galiba. Ben bu konus-
mamzda son bir noktayr bir ciimle
ile vurgulamak istiyorum. Benim te-
mel goriisiime goére Tiirkiye'nin ana
sorunu devletin giderlerinin disiplin
altina alinmasidir. Devletin giderle-
rindeki biitiin israfin mutlaka oénlen-
mesidir. Bu yapilmacdikca. getirdikle-
ri vergi kanunlarl boyle sagma sapan
cdegil dc vergi prensiplerine uygun ol-
sa dahi, benim goziimde mesruiyet
kazanmiyor. Mesru olarak topladigi-
niz vergiy! siz kendinize ucgak alarak
sarfediyorsamz. veya devietteki Mer-
cedes araba sayist dort yida 15 bine
cikmissa: ben bu vergilerin mesrui-
yetini kabul ctmem. Benim kanimca
Tiirkiye'nin ana sorunu devletin gi-
derlerindeki muazzam israftir. Bu is-
raft kontrol edecek biitlin mekaniz-
malar da elimine edilmistir.

ONDER — Miisade ederseniz Sa-
vin IKurdas, ben buna katilmiyorum.
Kizimayin hana liitfen. Simdi Maliye
Bakanlifi'na girdiginizde -afedersi-
niz- tuvalet kokuyor. Ve bunu hi¢ ya-
dirgamiyoruz, «Devlet binasidir.» di-
yoruz. Gidin is adamlarinin kurmus
oldugu herhangi bir dernege, sizi ¢cok
litks kosullarda misafir edebiliyorlar.
e<Yapablliyorlar, onlar is adamlaridir.»
diyoruz. Peki devletinki israf da is
adamininki degil mi? Efendim, bir is
adam c¢ok ufak bir hastaligi icin gi-
debilivorsa Ingiltere'ye. A.B.D.'ye; ben
cok aciklikla diyoruin, israf oldugunu
kabul etmeckle beraber Basbakan'in
da ucagl olmasi lazimdir. Tasvip et-
miyorum, ama <Olmasi lazundir.» di-
yorum. Deviet buglin ekonominin
o, 25'ini kullamyor: % 5'ini israf di-
ve kabul edeyim. Eger milli gelirin
% 5'ini devlet israf ediyor diye bu
enflasyon oluyorsa, ekonomik agidan
olmaz boyle bir sey. Bugiin isletme-
ler tam kapasite ile galismiyoriarsa
eger, bu eksik kapasite kullanimi da
mallyettir. Tki vardiya ¢alismas: gere-

kirken tesisler tek vardiya calisiyor-
sa, o eksik iretimin yiikii, retilen
mal veya hizmetin satig fiyatina bin-
diriliyorsa, art1 israf yapiliyorsa, iste
biitiin bunlar da ekonomi aclsindan
kayiptir. Siz Mercedes dediniz. Benim
Valim dolassin Mercedes ile. Bu is-
raftir ama, ben bunu kabul ediyorum.
Bugiin Bogazici Universitesi'nde tale-
be otoparki var. Ogretim {iyelerinin
otoparkimin 10 misli. O demektir ki.
bir is adami cocuguna arabayi 12 saat
tahsls edebiliyor. Kendisi ise gidiyor,
ianimt gidiyor. cocugu da gidebili-
yor, araba ile... Eger bir is adami bu
ulkede bunu yapabiliyorsa. vallahi
bence Vali de Mercedes ile dolagsin.
Bu is miusterek olan bir istir. Xatili-
vorum, devletin ki israftir ama, is-
raf1 tek yonld, tek boyutlu olarak gor-
meyelim.

KURDAS — Diyoruz ki, diizenle-
vici pozisyonda olan devlettir. Devlet
ekonomide oyle bir vergileme sistemi
koymal ki, hi¢hlr 15 adami kendi aile-
sinde ve kendi yasaminda bu liikse
gidemeineli.

ONDER — Tamam, buna katili-
yorum, Koyabhilirse koysun.

KURDAS — Ama evvela kendin-
de israfit onlesin. Simdi bir taraftan
vakalayabildigine 9% 70 vergi koyup.
cdiger taraftan goz gore gore rantla-
11 vergilemeyen, hatta getirdigi ted-
Lirlerle hayali lhracatr tesvik eden
bir devlet. sanayie yeni vergi koymak
istedigi zaman ben <Evvela kendine
bak.» diyorum. Ben valinin, defter-
darin Mercedes'terini de kabul etmi-
yorum. Bakin sizin génliinilz ¢ok acik.
Biz Maliye Miifettislizi yaptik. Bu
devlet bunun onda birinden daha az
bir imkanla israfi onleyerek Istiklal
miicadelesinl yapmistir. 1950'ye ka-
dar kalkinma yapmistir. Bu israfin
hicbir geregi yok. Ozel kesimde isra-
fm olmasi, devletin israfin1 hakh kil-
maz.
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ONDER — Say:n Kurdas. neden
istiyorum bunu? 1ki sebepten dolayi.
Son olarak sunu da soyleyeyim. Istik-
lal Savasi'ma kadar evet. Istiklal Sa-
vas:’nda, sonra hatta 1950-1955'lere
kadar. Ankara'da devlet vardi. Bur-
daki hangi yobane! sirketin midirii
veya bir is adami telefonla Ankara’ya
{s yaptirabilivordu? Yapliramiyordu,
clinkii isin boyutlar bu kadar biliyii-
memisii. Ve hen neden istiyorum va-
live de hatta belediye baskanina da
Mercedes arahavi. Ciinkil ahyor birisi
ona hedire ediyor. Hediye ediyor ama,
scnra da dedigini yaptirtmaya basli-
vor. Ben devlet halkin emrinde ol-
sun istiyvorum. Anlatabiliyor muyum?
Onun icin mechurum bunu yapmaya.
Devlet bitiln ckonemiye hakim ola-
biliyorsa, biitiin bu lisraflar1 onleye-
biliyorsa, sizin goriginiize katilirim.
Ama Tiirkive devletin yaptigl israf-
la, bir ontnla batmaz. Bakin gelir da-
f1lim1 ne xadar bozuldu ve nerelere
c¢ovandi. Universiteli dansoz bir ha-
mm var. Gecin sin gazcteler yazd.
20 dakikaltk bir hanimlar seansinda
1.5 milyon lirava dans ediyormus. Bu-
gitn 1.5 milyon lira Kilmin maas1? Bu.
a2lir da#rum Lozuklugunu ve israfin
n-reye vardiginl gosteriyor.

KURDAS — Ffendim. biitiin hi-
kaye su ashinda. Tiirkiye'de devlet,
ex post colarak milli gelirin % 25'ini
kullaniyor 2amia, isin sonunda., buna
jniver. Asimda devlet milll gelirin
%% 50'sini almak icin plan yapiyor.
bu seneki hiitce de ovle, sonra muaz-
zam bir enflasyonla devletin pan
% 26'ya % 2T'ye iniyor.

AHISKA — Fonlarl da Kkatiyor
musunuz Sayin Kurdasg?

AKGUC — Evet hepsi dahil.

ONDER — Decvletin payl % 25 ci-
varindadir, % 24,5tur. Oyle 9% 50-60
falan degil.

KURDAS$ — Simdi ni¢in enflas-
yon var? Ona gelelim.

VERGI ONLEMLERI

ONDERZ — Enflasyon var. Ama
onun tek nedeni devletin israfi falan
defiil.

KURDAS — Hayir, o israf olmasa
bu enflasyon da olmaz. Simdi bu se-
neki konsolide biitge 33 trilyon. Yil
icinde 6 trilyon ek odenek ongoriilii-
vor. 14 trilyon fonlar var, bir de ik-
tisadi Devlet Tesekkiilleri'min 3 ila 4
trilyon ac:gmndoan soz ediliyor.

ONDER — Yok, Iktisadi Devlet
Tegekkiilleri'nin genelde bir agigl yok
son senclerde.

KURDAS — Oyle soyliiyorlar. Onu
bir tarafa biraksak da toplayin 53
trilvon cdivor devletin harcama pla-
ni. Benim milli gelirim, gerci simdi
azaltt'lar ama. son tahminlere goére
103 trilyon.

ONDER — Hayir efendim. Bu
geemis yil igin. Oniimilzdeki yi1l milli
gelir tahmini 166 trilyon olacak.

KURDAS — Iste bu 53 trilyonu
166 trilyona oranlayin. ¢ 32 oluyor.
Devlet 53 trilyona varabilmek icin
Meirkez Bankasi'ndan ahiyor. ic ve di-
sa bhorclamiyor, sonunda 53 trilyon
harcamaya ulasiyor ama, enflasyonu
da azd'riyor. Ben diyorum ki. devlet
bu y11 33 trilyon harcama yapimasin.

AHISKA — Evet. Dengeler bozu-
luyor...

AKGUC — Sayin Kurdas, o 53
trilyonun icerisinde transfer odeme-
leri de var. Bunun en az 15 trilyonu
transfer.

KURDAS — O (transfer odemele-
rini kimin icin istivorum? O transfer
odemelerini basima getiren kim? Bu
hiikiimet. Zaten bu hiikiimete basin-
dan Dberi onu soylilyoruz. <Kardesim
sen imkanlarimin digsinda yasiyorsun.
Bende alabildigin kadar vergi aldin,
sonra basladin borglanmaya.» Sayin
Ahiska hakldir. O 1974'de olayin bdy-
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Ie gelisecefini vurgulanusiir, hepimiz
vurgulamigsizdir.

ONDER — Alabilecegi kadar ver-
gi almacdh Saxin Kurdas. 1982'de ya-
ptlan degisiklik, Kurumlar Vergisi'ne
yiklendi. Kurumlar Vergisini haki-
katen 9 46'ya cikartil. Ama Kurum-
lar Vergisi'ni istisnalarla lorkung se-
kilde crozyona ugrattl.

KURDAS — Ama Kurumlar Ver-
gisi'nde islisnaya girmeycnin halini
diisiiniin.  Borclanmay1l  séyliiyoruin
ben. I¢ bore daha birkac yil dneesi-
ne kadar 2.6 trilvon idi. Simdi en az
S trilyondur,

ONDER .
tihyorum sizc.

Hakhsimz, Kesin ka-

AIIESKA — Ben 198! Biitgesi'ni
cok iyi hatirliyorum. 300 milyar lira
idi.

ONDLR — Peki bakmn, nicin faiz-
lerin duslik oranda vergilendirilmesi-
ne karsy ~'kmiycrsunuz? Liitfen ¢ikin.
Simdi efendim, devlet faizin iizerin-
den vergi almamakla cok ciddi bir
hata yapmyor.

ALISKA — Baz1 haller var, hig
vergi almiyor. Vergi sifir cluyor.

ONDER — Sifir oldugu zaman,
paras) olan insan, soyle dilsliniiyor :
«Parayl bagka yere yatirsaydim % 50
vergi odeyvecektim. % 50 net faiz elde
etmekle bir yerde % 100’e geliyor.»
Simdi boyle ylizde 100 para kazanima
imkan1 varken. parayl nicin bagka
vere vatirsin? Devlet biraz vergi al-
sin miisaadenizle. Boyle bir gelir var-
ken kim 6zel reel islere para yatirir?
Bu cok onemli bir nokta.

AHISKA — Tabli, sanayiden ka-
ciriyor, kaydiriyor. Sanayiden kacisin
Biv sehebi de...

ONDER — Ben de onu soéylemek
istedim.
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KURDAS — Simdi yalniz faizi
vergilediginiz zaman, bir de yanina
enflasyon oranin: koyun. Enflasyonu
% T5'lerde olan bir ckonomide faiz
geliri negatiftir.

AHISKA — Sayin Kurdas liitfen
arastirm. Bu vergileme dilzeni iceri-
sinde vergiler % 10'a diisiirillditkten
sonra veel tasarruflar artiris midir?

AKGUC — Yok efendim, boyle
kir nlay yok.

ANMISKA — Sayin  Kurdas, bu
vergi dilzeni sadece devlete pahaliya
mal oluyor.

KURDAS — Siz enflasyonla bag-
lantisim kurmadan bdyle bir politika
vaparcaalz. bu sefer de banka siste-
m! edker. Enflasyon hzlanir.

ANISXA — CQikarmamak gerekir-
di frizi bu noktalara.

KT'PDAS — O zaman da diyoruz
ki, Fnflasyonu indirecek tedbirler
iizerinde ecvleviyetle durun. lse ora-

c¢ia baslayin. Hizla faizlerin diistiril-
mesioddlizeyine gelin.s

SONUC

AXGUC — Miisaadenizie toplan-
t1y1 kapatiyorum. Bugiinkil tartigma-
larmuz, enflasyonu kismak konusun-
da c¢ok daha ciddi vergi oOnlemleri
alabileceZini ortaya koymustur. Bo-
zuk bir vergileme diizeni ile enflas-
yonu da ciddi bir sekilde indirmek
miimki{in degildir. Tabii meselenin ka-
mu harcamalarl boyutunu da arka
planlara atmamak gerekir. Kamu har-
camalarinin da, savurganliktan uzak,
ekonomik onceliklere gore yapilmasl
gerekmektedir. Toplantiya katildigi-
niz i¢in tesekkiir ederiz.

Dergi'nin Notu: Yukarida sunu-
lan ¢Ac¢ik Oturum», 20 Subat 1989 ta-
rihinde yapilmistir.
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ekonomik gostergeler

1986 1987 1988

Ekim Kasim Aralik

T.C. MERKEZ BANKASI

Doviz ve Aitin Mevcudu (milyon §) 3545.7 25885 3333.0 3759.8 3589.3
Banknot Miktari (milyar TL.) 2G21.1 3C18.3 44147 4393.5 4485.1
T C. Merkoz Bankasi Kredileri (milyar TL.) 18280 3438.7 4353.C 4359.3 51423

Hazineye Kisa Vadeli Avans (milyar TL.) {IE5145 14C3.6 18158 1758.3 2C81.9
EANKALAR {milyar TL.)

Toplam Mevduat 13235.3 18E€5.1 22105.7 23661.6

Ticari Kuruluglar Mevduat 3i£2.3 §172.0 4132.2 4594.4

Tasarruf Mevduati 5752.6 6929.2 1C555.8 11470.1

Vadesiz Tasarruf Mevduati 8295 15121 1408.7 1409.7
Vadeli Tasarruf Mevduat 4863.1 8417.1 9147.1 10060.4

Mevduat Sertifikasi 787.7 1392.1 1058.1 1155.0

Resmi Kurulus Mevduati 1325.3 2237.3 2062.7 1746.3

Bankalar Mevduat 1654.3 2€358 1523.3 1639.8

Diger Kuruluglar Mevduat 523.2 7¢1.6 27735 3056.2

Doviz Tevdiati 25525 5528.1 2442.7 9068.7
Toplam Krediler 11517.2 18702.6 22872.6 23099.9

Tarim 17732 2758.6 2935.1 32129

Kclkinma ve Yatinm Bankalarn 1481.6 23127 3461.5 3512.2

Masleki (Kucuk Esnat ve Sanatkar) 4319 €86.1 807.7 846.4

Gayrimankul (ipotek Karsiligi) 7917 1539.1 17754  1854.3

Denizcilik 53.6 £9.7 425 33.7

Ticari, Sinai, Sair 6270.1 11353.1 1385C.6 137404
PARA ARZI (milyar TL.) 4361.8 6593.C 8881.5 8697.7 112433
FiYATLAR (DiE Toptan Esyo 1981 = 1€0, Tuketlcl 1978 — 1979 = 100)
Toptan Esya Fiyatlar indeksi (Genel) 5C4.7 751.8 1160.4 1221.6 1274.2
Tarim (Genel) 446.3 654.0 973.0 10C9.8 1073.9
imclat Sarayii (Genel) 5C2.4 755.0 1232.1 1308.7 1345.5
Tiketict Fivatlari (Tirkiye) 1561.0 27€7.2 4363.3 4665.8 4848.3
Tiketici Fiyatiari (istanbul) 1785.7 3194.4 5017 9 5318.4 5636.8
DIS ODEMELER (milyon $)
Disalim (CIF) 111C4.8 141631 116134 12837.2 14339.7
Digsatim (FOB) 7453.7 10120 90849 10182.1 115832.1
joci Covizleri 16330 2C21.0 1394.0 1555.0

Notlar : (1) TCMB altin ve déviz mevcuduna, altin stokunun yeniden degderlendirmesinden
dogan deger artislar daohildir. (2) TCMB kredllerine, borc tahkimleri (konsolide edilen
krediler) dahil degildir. (3) Sosyal guvenlik kurumlari mavduatt, Ekim 1988'den itibaren,
Resmi Kuruluglc: Mevduati’'ndan Diger Kuruwuglar Mevduati grubuna alinmigtir. (4) Ban-
ka kredilerine, Turkiye ihracat Kredi Bankasi (Eximbank, cski DYB) kredileri dahildir.
(5) Para arzi (M,) dar tammhdir. (6) Disahm rakamiarina altin digabmiart da dahildir.
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Serma«ye ¥rd. Dog. Dr.
Piyasasn MEHMET BOLAK

ECTIGIMiZ Subat ayi iginde, IMKB, 1983 yili Ocak ayindan beri ilk defa

blyuk bir canlilik godstermis ve iMKB indeksi uzun bir aradan sonra 400
puant asarak, Subat'm son haftasini 424.59 puanla kapamistir. Buna paralel
olarak, Banka ve Ekonomik Yorumlar Dergisi Indeksi de Ocak ayina nazaran
% 15,02°lik ve 107.36 puanhik bir artis géstererek 822.11 puana yiikselmistir.
(«24 Subat 1289, Cuma» glini kaparis fiyatlan ile).

Derginin indeksi kapsamina giren 40 hissenin 34'untiin oy iginde fiyatlart
artarken, 4'Gnun fiyat gerilemis, Aymar ve Makina Takim hisselerinin fiyatiari
ise sabit kalmisir. Fiyoti gerileme godsteren dort hisseden Ege Gubre'de ay
icinde sermaye crtirmina gidilmis olup, hisse senadi sayisindaki artis dikkate
alindiginda, pozitif bir verim hesaplanmaktadir. Ay icinde dedger kaybeden diger
uc hisse, Hektas (% 2.08), Siemens (% 4.84) ve Sifas (0p 687) olmuslardir. En
fazla deger kazanan hisseler ise, Eczacibast Yatinm (% 41.20}), Anadolu Cam
(% 36.99), izmir Demir Czlik (% 32.81), Eregli Demiir Celik {04 31.30). Sarkuysan
(% 26.67) ve Gubre Fabrikalari (% 26.44) olarak siralanmaktadir. Ozellestirme-
nin ilk ornedini temsil eden Teletas hisselerinde de Subat ayl verimi 05 26.47
olmustur.

Borsada fiyatlarin ylikselme gdstermesinin énemli necenlerinden biri, sir-
ketlerin 1988 yilina ait kar payl dag:tim kararlariain ve sermaye artirmina ilis-
kin politikalarin belirlenmeye baslamis olmasidir. Nitekim bazi sirketlerde ser-
maye artinmi baslanis bulunmaktadir. % 90 bedelli, % 60 bedelsiz artinmia
sermayesini 15.750 milyon TL'den 39.375 milyon TL've cikarma karain alan Ak-
cimento'da ve % 150 bhedelsiz artinmla sermayesini 1.2 milyor TL'den 3 milyar
TL've ¢ikarma karari alan Kov'da richan haklart kullonimi Subat ayr sonlarin-
da baslamistir. % 33 bedelli, % 33 bedelsiz artinmla sermayesini 7.2 milyar TL'-
den 12 milyar TlL'ye ¢cikarma karari alan Ege Gilbre'de richan hakkt kullanimi
2 Subat-6 Mart tarihleri arast, % 87 bedelli, % 80 bede!siz artinmla sermayesi-
ni 3 milyar TL'den 8 milyar TL'ye ¢cikaran Enka Holding'te ise 8 Subat-9 Mart
tarihleri arast olarak belirlenmigtir.
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Su ana kadar sermaye artirimlan kesiniesmis veya tahmini olarak belirlen-
mis sirketler «Tablo I»cie gbsteriimekiedir. Ote yandan, 31 Ocak 1989 tarihin-
de yapilan olaganilsti genel kurul toplantisinda Hektas'in kayith sermaye esa-
sina gecmesi ve kayitl sermaye tavamnmn 10 milyar TL olmasi kabul edilmistir.
Bu durumda Hekias'ta da sermaye artirimina gidilmesi beklenmektedir.

TABLO 1

Sermaye Artirinidarn (milyon TL)

Eski Bedelli Bedelslz Yeni
Sermaye % % Sermaye

Akcimanto (k) 15 750 90 60 38 375
Anadolu Cam 13 C0O 25 25 19 500
Arcelik 24 €00 33.33 33.33 40 0C0
Brisa 27 000 150 50 81C00
Celik Halat 54C0 50 50 10 800
Doktas 7CCo 25 25 10 500
Enka Holding (k) 3C00 85.66 g0 8 000
Ege Gibre (k) 7200 33.33 33.33 12 0CO
Eregli Dem. Cel. 384C0 — 400 192 000
Good-Year 11 724 €0 50 23 448
Glney Bira 4200 1C0 — 84C0
izocam 3000 150 100 10 5C0
Kav (k] 1260 — 150 3 000
Kepez Elektrik 50C0 50 50 10 0Co
Koc Holding 350c0 25 25 52 5C0
Kordsa (k) 22 500 60 40 450C0
Koruma Tarim 3375 60 40 6750
Nasas 14 COD — 100 28 C00
Otoson 27 331 30 30 43 730
T. Demir Dékim 26 0CO 35 35 34 000

T. $ise Cam 60 270 == 60 96 432

1k} : Kesinlesip, ilan edilzn.

TABLO 2
Hisse Senedi islsmlerl (1. pozar)
islem Hacmi Hisse Sayisi
Hafltalar (1000 TL) (adet)
1 1.363.789 518.155
2 1.283.C86 519.418
3 1.364.572 492.831
4 1.325.133 535.980
5 1.120.502 466.294
6 1.718.814 675.169
7 1.403.883 594.280

Gunlik Ortalama 275.422 108.632
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Fiyatlardaki artigla birlikte, borsada islem hacmi de Subat ayinin son haf-
tas! icinde buylik bir artis kaydetmistir. Yil basindan beri borsanin 1. pazarinda
islem hacmi ve adedi «Tablo 2»deki gibi olmustur. Subat ayinin son haftasini
icermeyen bu tabloya goére, glinlilk hisse senedi islem adedi 1988 yili ortala-
masi civarinda, gunlik islem hacmi ise 1988 yili ortalamasinin yarisi merte-
besindedir. Subat ayinin son haftasinda ise islem hacmi 3 milyar 300 milyon
lirayr asmis, islem adedi 1.100.000'e yaklasmustir. Diger bir deyisle glnluk orta-
lama islem hacmi 660 milyon TL'yi, islem adedi de 220.000'i bulmustur.

Hisse senetleri yaninda, bankalarin yatinm fonlarina olan talepte de bi-
yik bir gelisme gszlenmektedir. is Bankasi ve Uluslararasi Endistri ve Ticaret
Bankas! (interbank) yeni yotirim fonu kurmak icin Sermaye Piyasas Kurulu'na
basvurmusiar, s6z konusu bankalarin yetkilileri, ellerindeki tim katiima belge-
lerinin satilmis olmast nedeniyle yeniden fon kurma shtiyacinin dogdugunu if3-
de etmislerclir. Edinilen kilgiye gore Is Bankasi'min kuracedl, Is Yatrim Fonu
2,20 milyar, interbank’in kuracadi interbank Fon 3 ise 10 milyar TL sermayz
ile kurulacaktir. Boylece 8 Subat’ta kurulan iktisat Dolar Fon ile birlikte, yil
basindan beri kuruian yatirim fonlan sayisi 3'e, toplam fon sayisi ise 21‘e cik-
mig olacaktir.

28 Subat'ta dagittlacaklen ilan edilen gelir ortakhgr senetlerinin getirileri,
tim banka faizlerinin ve dider tasarruf araclarinin getirilerinin dzerinde olmus-
tur. Keban Baraji B tertibi gelir ortakligt senetlerine, 8. alti aylik donem igin
28 Subat’'ta % 87.54 oraninda gelir payl da@iilacaktir. Bundan onceki altr
aylik dénem iginde aym senetlere % 8525 oraninda gelir payl dagitiimigti.
Béylece bir yil icinde elde edilen net gelir % 172.79 olmaktadir. Keban Oyma-
pinar A ve C tertibi senetlerine odcnecek alti aylik gelir paylarl ise sirastyla
% 66.42 ve % 51.27 olacaoktir. Ayni hisselere 6nceki alti aylk dénemde &denen
gelir paylari da % 67.81 ve % 52.33 olmustur.

Daha 6nce 27 Subat'ta agilacadr ilan edilen altin piyasasinin  agiligimin
6 Mart 1989'a kaldigi 6grenilmistir. Merkez Bankasi'nin 20 Subat tarihli Resmi
Gazete'de vayinlanan geneigesi ile, daha once yayinianmig bulunan altin it-
hal, satis ve buna iligkin esaslar hakkindaki tic ayri genelge yirurlukten kal-
dirlmistir. Bundan bdyle Merkez Bankas! subelerinden dogrudan halka altin
satis1 uygulamasina son verilecek, Merkez Bankasi, diistk fiyatla isvicre ve
F. Almanya'dan alinacak kiilce altinlan yine yurt disinda rafine edecek ve yal-
nizca bankalarla, yetkili kuruluslara satig yapacaktir. Ote yandan simdilik sa-
dece satis yapacak olan Merkez Bankasi birkac ay icinde alimlara da basla-
yacak ve Merkez Bankasi islemlerinde en az miktar 5 kilo olacaktir.

Sermaye piyasasi ile ilgili bir diger gelisme, banka ve sirket bilancolarinda
seffafidin bu yildan itibaren gecerli olacagidir. SPK tarafindan 1988 yilindan
itibaren bagimsiz dis denetime tabi tutulan 60 girket, borsada faaliyet goste-
ren aract kurumlar ve bankalar 1938 yili bilancolarini denetlenmis olarak ya-
yinlayacaklar, Mart-Mayis aylaninda yapilacak genel kurullanna bagimsiz de-
netleme sonucu diizenlenen denetleme raporlarint sunacaklardir. Ote yandan
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Sermaye Piyasasi Kurulu, 1988 yilindan itibaren bagimsiz denetime tabi tutu-
lacak 47 sirket daha kbelirlemigtir. SPK baskant Prof. Dr. M. Sikrii Tekbas,
1982 yilimin sermaye pivasasi acisindan olumlu bir yit olacagini kaydetmis,
sirketlerin bu pivasaya doha fazia yonelmelerini beklediklerini sOylemistir. Ser-
maye piyasasinna gelistiriimesinde en onemli adimin agikhlk ve glven saglan-
masi, girketlerin mali tablolarinin bagimsiz denetim kuruluglarinin denetimin-
den gecirilmesi oldugunu kaydeden ve yil icinde sirketlerin tek tip bilancolar
icin Muhasebe Standartlari Tebligi c¢ikarulacagint, ayrica Sermaye Piyasasi
kapsaminda yer almayan halka acik sirketlerin tahvil veya finansman bonosu
ihracinda tabi o'acaklari denetim esaslarinin belirlenece@ini kaydeden Prof.
Tekbas; yil iginde izmir, Ankara ve Adana’da menkul kiymet borsalari kurul-
masint dusiindliklerini de ilave etmistir.

Banka ve Ekonomik Yorumlcr Dergisi Hisse Senedi Fiyat indeksi
{Ocak 1974 = 100)

AYLAR 1981 1982 1983 1984 1935 1986 1987 1988 1989

Ocak 87.04 9418 135,51 243.11 20278 297.38 483.05 171169 714.75
Subat 90.24 94.60 157.44 246.73 20773 325.71 658.37 146545 82211
Mart 91.76 9799 16521 24865 21477 316.36 619.21  1351.48
Nisan 9037 10149 152.04 23543 207.07 305.68 613.09 917.83
Mayis 91.66 10260 156.08 227.24 20920 3C4.85 833.54  1005.71
Haziran 91.83 106.38 176.25 22066 210.89 306.66 105091 924 97
Temmuz 97.63 10622 17640 207.07 21375 32322 17C9.16 927.28
Ajustos 9853 113.08 18642 20424 21860 360.80 2290.94 816.29
Eylil 97.89 11247 199.71 19836 226.70 394.62 201520 261.71
Ekim 97.35 116.27 21263 200.20 238.27 38448 1548.75 734.01
Kasim  100.27 13245 217.12 20044 25890 406.68 1374.18 777.53
Aralik 94.18 133.33 242.03 20210 261.35 43893 1202.28 722.21

€ Basariya ulagmanin sirri, ya- < Bir kimseye soru sormak, bii-
pilan denemelerden yararlan- tiin cevaplar: bilmekten daha
maktir. iyidir.
J. Traneherc James Thurber
¢ Insanlarin iglerinde mutlu ol- ¢ Bir ig, alinan Ucretin 6tesin-
malar i¢in li¢ sarta ihtiyac de, sosyal cevre yaratmak, ar-
vardir: Islerine uygun olma- kadashk kaynagi olmak ve
lari, ¢cok fazla calismamalar amaca ulagmak gibi seyler
ve basarl hissi duymalar:. de ifade eder.

John Ruskin John Gardner
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AVRUPA PARA
BiRiMI (ECU) VE
TURKIYE

DOC. DR. iIHSAN ERSAN

N VRUPA Para Birimi (Ecu) Avru-
Ypa Toplulugu'nun sepet tipi he-
sap birimidir. Onceleri Topluluk ku-
rumlarinca biitce ve muhasebe amag-
iarina yonelik olarak kullanilan Ecu’-
nun son zamanlarda 6zel amagh kul-
lanimi giderek iigi cekmektedir. Doviz
kurlannin  belirsizligi de uluslararass
ticaret ve bankacikta s6zkonusu he-
sap birimini g¢ekici kilan bir diger et-
ken olmaktadir.

Avrupa Toplulugu'na tam tyelik
icin bagvuran Turkiye, Ecu ile tanig-
ma durumundadir. Gergi banka mev-
duat ve kamu borclar faizlerinin enf-
lasyona gore ayarlanmasinda Ecu’-
dan medet umulmaktaysa da yine de
s6zkonusu hesap biriminin yeterince
tantnmadigt belirtilebilir.  Yazimimin
amacl Avrupa’nin parasal bitinles-
mesinde onemli bir adim olarak nite-
lenen Ecu’nun genel yapisi, isleyisi,
resmi ve 6zel kullanimt hakkinda ta-
nitic1 bilgiler vermek ve konuyu Uulke-
miz acistndan 6z bir bigimde deger-
lemektir.

Yap! ve isleyis

Ecu belirli miktardaki Topluluk
Uye Ulke paralarindan olugan sepet
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tipi bir hesap birimidir. Gercekte Top-
lulugun ilk hesap birimi Avrupa Hesap
Birimi (European Unit of Account) idi.
Topluluk lyesi dokuz ulkenin parala-
rindan olusan bu hesap biriminin de-
geri 0.88867088 gram saf altina esit-
ti. Hesap biriminin ulusal paralara
cevrilmesi, Uye lilke paralarinin Bret-
ton Woods anlagmasi ile belirlenen
resmi merkezi kurlari temel altnarak
gerceklesmekteydi.

13 Mart 1979 tarihinde Avrupa
Para Sistemi’'nin (European Monetary
System-EMS) olusturulmas: ile bir-
likte hesaplanma ilkeleri degismeyen
Avrupa Hesap Birimi'nin (EUA) adt
Avrupa Para Birimi (ECU) olarak de-
gistirildi ve 1981 sonras! yeni hesap
birimi Topluluk ici ve dist islemlerde
kullaniimaya baslandi.

Ecu’'nun degeri Avrupa Toplulu-
gu'nun yeni iki Gyesi disindaki on ul-
ke paralarindan olusmaktadir. ispan-
ya ve Portekiz'in paralar yeni diizen-
lemenin yapilacag: 1989 sonbaharin-
da sepete katilacaklardir. Yunan
Drahmisinin de kapsandigi 17 Eyldl
1¢e4 tarihli son dizenleme istginda
Ecu’nun bilesimi soyledir :

Ecu Sepetinin Bilesimi

Alman Marki 0.719
ingiliz Sterlini 0.0878
Fransiz Frang: 1.31
italyan Lireti 140
Hollanda Guldeni 0.256
Belcika Frang: 3.71
Liksemburg Frangi 0.14
Danimarka Kronu 0.219
irlanda Poundu 0.00871
Yunan Drahmisi 1.15

Kaynak: The Ecu, European Documen-
tation, second edition, Luksemburg, 1987.

Ecu’nun ulusal paralar cinsinden
degeri kolaylikla hesaplanabilir. S6z-
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gelimi Ecu’'nun italyan Lireti cinsin-
den degeri sepet icindeki liret tutan
olan 140 ile diger bileskenlerin gun-
luk kurlar temel alinarak lirete cevril-
mesi ile bulunacak tutarin toplamina
esittir. Topluluk Komisyonu gunluk
kurlar temel alarak Ecu’'nun tiye ulke
paralari cinsinden degerini hesapla-
makta ve yayimlamaktadir.

Halen 1 Ecu’nun uye ulke ve ba-
zI 6nde gelen paralar cinsinden yak-
lasik degeri sdyledir ('); 2.06 DM, 6.9
FF, 2.31 Gulden, 0,739 Sterlin, 7.8 Da-
nimarka Kronu, 1483.58 Liret, 0.771 ir-
landa Poundu, 1.147 Amerikan Dola-
r, 1.74 Isvicre Frangi, 174.65 Japon
Yeni.

Topluluk Bakanlar Konseyi Ecu
bilesimini her bes yida bir olagan
gdzden gecirme sirasinda ve/veya
seped olusturan herhangi bir para-
nin tartisintn yuzde 25'den fazia de-
gismesi durumunda yeniden dlzen-
leme vyetkisine sahiptir. Tartilar son
olarak uye llkelerin Toplulugun gayri
safi ulusal gelir ve ticaretine katkilari
g6zonune alinarak 1984 yilinda yeni-
cen saptanmigtir,

Avrupa Fara Sisfemi icindeki Roli

Ecu Avrupa Para Sistemi icinde
kur mekanizmas:, rezerv para, butce
ve islatislik amaclariyla kulianiimak-
tadir. Ecu’'nun resmi kullagiimini asa-
Gidaki altbaghklar ile 6zetleyebiliriz :

i) Kur Mekanizmas: ve Rezerv-
ler: 5 Aralik 1978 tarihli Briiksel top-
lantisiyla olusturuimus olan Avrupa
Para Sistemi'nde (EMS) her para icin
Ecu cinsinden merkezi kurlar {cen-

(!} Die Wahrungen der Welt, Sta-
tistische Beihefte der Deutschen Bundes-
Etank, Reihe 50, Nr. 2, Mai 1988, s. 60-61.

(3 ibid, s. 15.

ECU VE TURKIYE

ttal rate} saptanmistir. Soézkonusu
kurlartn her iki yonde yuzde 2.5'lik
dalgalanmasina izin verilmistir. ltal-
yan Lireti icin tanminan ayricalikli si-
nir yuzde 6'dir. Belirtilen sinirlarin
asllmas! durumunda parasi gui¢li Gl-
kenin Merkez Bankasi zayif parayi
satin alacak ve de parasi zayif llke-
nin Merkez Bankasi guclu parayi sa-
tacaktlir. Rezervlerin yeterli olmama-
sI halinde ise gerekli paranin diger
Merkez Bankalarindan borglanarak
saglanmasi gerekecektir.

Midahale mekanizmasina gore
Merkez Bankalari birbirlerine sinir-
s1z kisa sureli kredi kolayhklar sag-
lamak zorundadiriar. Bu islemler
1978 yihinda kurulmus olan Avrupa
Farasal Isbirligi Fonu (European Mo-
netary Cooperation Fund-EMCF) ka-
naliyla  gerceklestiriimekte ve Ecu
cinsinden ifade edilmektedir.

Avrupa Konseyi 1978 Aralik ayin-
da Ecu'yu sunarken amacin yanhzca
bir hesap birimi degil bir para ve re-
zerv  biriminin  temellerini olugturma
oldugunu belirtmistir (*). Nitekim Av-
ruca Fara Sistemi olusturulurken ka-
tilmeilar altin ve dolar rezervlerinin
ylizde 20'sini Avrupa Parasal isbirli-
gi Fonu'na yatrrmisiar, Fon da buna
karsilik olarak katiimct (ilkeleri Ecu
cinsinden alacaklandirmistir. Toplu-
luk bir yerde bu tur bir hesap birimi
yaratimt ile hareketsiz parasal rezerv-
lere likidite kazandirmayr amaclamis-
tir. Uye olmayan Merkez Bankalari-
nin da 12 Kasim 1985 tarihinden iti-
baren Ecu’yu rezerv para olarak kul-
lanabilmeleri bu yolda atimis bir di-
ger adimdir.

i) Biitce, Giimriik ve istatistik-
ler : Avrupa Para Birimi Topluluk ku-
rumlarinin biltce hazirlanmasinda te-
mel aldiklart bir hesap birimidir. Top-
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lulugun genel biitcesinde tiim gelir
ve harcamalar da yine ayni birim
cinsinden ifade edilmisgtir.

1979 yilindan beri gumritk tari-
felerinin  belirlenmesi ve vergilerin
toplanmasinda Ecu baz olarak alin-
maktadir. Avrupa Toplulugu'nun ls-
tatistik Bélumi Ecu’dan cesitli karsi-
lagtirmali  calismalarda yararlanmak-
tadir. Arastirma kredi ve hibelerinin
de ayni birim cinsinden olduklarini
belirtmek gerekmektedir.

iii) Ortak Tarim Politikasi: Top-
lulugun  tanm politikasinin ~ ézind
olusturan tek tip tarim fiyatlan sis-
temi Ecu'ya dayanmaktadir. Buna go-
re fiyatlar 6nce Ecu cinsinden belir-
lenmekte, daha sonra da ulusal para
birimlerine dénustirilmektedir. Yal-
niz ne var ki, sistemin aksaksiz isle-
yisi ulusal paralar arasinda istikrar-
I kurian gerektirmektedir. Zira her-
hangi bir para Ecu’ya karsi deger ka-
zanir ya da yitirirse, sézkonusu para
cinsinden tarim fiyatlari da bu dog-
rultuda degisecektir.

iv) Avrupa Kalkinma Fonu ve
Uye Olmayan Ulkeler: Toplulugun
60 kadar az gelismis Afrika, Karaib
ve Pasifik llkesi ile iligkilerini diizen-
leyen Avrupa Kalkinma Fonu da Ecu
kullanmaktadir. Lome sozlesmesi ile
olusmus Fon 1986-90 doneminde s6z-
konusu llkelere 8.5 milyar Ecu tuta-
rinda katki ongdérmektedir.

v) Avrupa Yatinm Bankasi: Top-
lulugun uzun sireli finans kurumu
olan Banka, Ecu birimli krediler ve-
rerek sermaye pazarinin gelisimine
katkida bulunmaktadir. Avrupa Yati-
rim Bankasi ayni zamanda Avrupa
Kalkinma Fonu igin kredi temininde
ajan banka gorevini Ustlenmektedir.
Ecu birimli menkul deger ihract ve
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nakit yonetimi Bankanin giderek et-
kinlik kazanan faaliyet alanlar ara-
sindadir.

Ecu’nun Ozel Kullanimi

Avrupa Para Biriminin 6zel kui-
lanimi ilk kez 1979 yiinda Belgika
pankalarinin bu tir birimli mevduat
hesaplart ag¢malan ile baglamigtir.
1280 yilinda ilk Ecu birimli banka
kredisi, bir yil sonra da uluslararasi
tahvil ihract gindeme gelmistir (3).
Ecu tahviileri, kur riskinin giderek
arttigr ginimizde, borglu ve yatirim-
cilarin ilgilerini ¢cekmektedir. Nitekim
uluslararasi tahvil pazarinda Ecu son
yillarda Amerikan Dolari ile birlikte
en fazla kullanilan dedgerleme biri-
midir. Avrupa Yatirim Bankasi (EIB),
Avustralya Cumbhuriyeti, yeni Zelan-
da ve Montreal belediyeleri Ecu tah-
vil pazarinin gézde borgclularidir (%).

Ecu seyahat cekleri, kredi kart-
lari, mevduat sertifikalar, katihm
belgeleri ve de opsiyonlar bankalarin
bu alanda musterilerine sunduklari
yeniliklerin bazilandir. Déviz riski yo-
netiminde en gelismis tekniklerin ba-
sinda gelen opsiyon ticaretinde alici
gelecekteki bir tarihte sabit tutarda-
ki Ecu'yu onceden belirlenmis bir fi-
yattan alim-sattm hakkina sahip ol-
maktadir (°). Sikago ve Philadelfiya
cibi énde gelen borsalarda Ecu op-
siyonlar 1986 yilindan beri iglem gor-
mektedir.

(3) Motthias S. Wolf, «The private
use of Ecu», Prospects, Swiss Bank Co.,
No. 3, June 1984, s. 2-4.

() Joanne Pitman, «Japan Gets a
Taste for the Ecu», Euromoney, May 1988,
s. 149-150.

(5 Opsiyon konusunda ayrintili bil-
gi icin bkz.: i. Ersan, «Déviz Opsiyonlari
«Para ve Sermaye Piyasast Dergisi», Tem-
muz 1986, s. 36-38.
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Ecu kullaniminin 6nem kazandigi
bir diger alan da dis ticarettir. |hrao-
cat kredisi, fiyatlandirma ve fatura-
lama gibi islemlerde Ecu kullanimini
yedleyenlerin basinda italyanlar gel-
mektedir. Ecu birimli orta vadeli ih-
racat kredisi ilk kez bu llkece 1984
yitnda gerceklestirilmistir (°). Duslik
faiz nedeniyle Sovyetier'in de sozko-
nusu hesap birimine giderek ilgi duy-
duklari gozienmektedir.

Muhasebe amaciyla Ecu kulla-
nanlann basinda 16 ulkede 125 bin
calisant ve 50'nin ustlndeki sirketi

{5y <Currency of the year», Euromo-
ney, January 1985, s. 136.

_ *"‘J

Bankamatik

is Bankasi'nin elekironik bankacihiga kazandirdigt boyut..,

Bankamatik karti

cebinizde, paramz 24 saat emrinizde!

TURKIYE iS BANKASI

ECU VE TURKIYE

iie Fransiz sanayi devi Saint Gohain
gelmektedir (7).

Ecu’'nun 6zel kullanimina artan
i!ginin kokeninde vurgulanmaya c¢ali-
sidigr gibi doviz riski minimizasyonu
ve dusuk faiz olgusu yatmaktadir.
Bankalar agisindan da Ecu ev sahibi
ulke para otoritelerinin kullanimni ki-
sitlamadiklari bir Euro-para olmakta-
dir. Hal boyle olunca Ecu urunlerinin
musteri taleplerine goére bicimlendiri-
lebilmeleri fazlaca zor olmamaktadir.

() «Exchange Risk; The Ecu Alter-
native», Countertrade & Barter, Published
by Metal Bulletin Journals Ltd., No: 19,
May 1988.
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Ulkemiz Acisindan

Avrupa'nin parasal butiinlegsme-
sinde onemli evrelerden birini olustu-
ran ve de 6zel kullanimi giderek yay-
ginlasan Ecu’'nun bizde yeterince ta-
ninip, dogru olarak anlas:digini 6ne
sturmek oldukca guctir. Zira Tirkiye
dinya uygulamasindan oldukca fark-
I olarak Ecu’dan ulke sinirlart icinde,
bir tur endeks olarak yararlanmayi
amac¢lamaktadir. Kamu borglarinin bu
tlr bir hesap birimine baglanmas: yo-
lundaki girisimler bu savi kanitlamak-
tachr.

Yanhz ne var ki, bizim gibi ylk-
sck enflasyon yasayan ilkelerde en-
deksleme modellerinin basarisizligr ve
ulusal parag uzerindeki olumsuz etki-
leri de bir gercektir. Basta Brezilya
olmak Uzere bazi Lalin Amerika ilke-
leri ve de israil gecen yillarda bu ne-
denle ciddi sikintilar yasamislardir.
Bizde de kisa bir siire icin denenen
dovize endeksli borclanma uygula-
masinin basarisizhdl heniz bellekler-
dedir. Kaldi ki, Ecu ic ve dis ekono-
mik dengeleri, uluslararas) butiinles-
meyi saglamis ulkelerde bile yeni ye-
ni denenen bir hesap birimidir. Sézge-
limi 1692 yili senunda gerceklesecek
Avrupa Tek Pazarn’'na fazlaca sicak
bakmayan ingiltere’de bankalar halen
Ecu hesabt acamamaktadirlar. Avru-
pa Toplulugu'nun guclu Glkesi Fede-
ral Almanya’da ise ancak gectigimiz
yil bu tir banka mevduatlaring izin
verilmistir.

Ulkemiz acisindan iizerinde du-
rulmas! gereken Ecu'nun uluslarara-
st kullanimi olmalidir, Dis ticaret, ulus-
lararas) kredi ve tahvil islemlerinde
déviz riski minimizasyonu acisindan
bu tir teknikler giderek énem kazan-
maktadir. Dinya ticaretinin zorlasan
kosullarinda Ecu dissatim finansma-
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ninda sikca kullomimaya baslanmis-
tir. Bizde de nedense bir tir etkinlik
kazanamayan Eximbank'in, italyan
modelini 6rnek alarak Ecu birimli ih-
racat kredisi uygulamasini baslatma-
st disuniilmelidir. Her bakimdon zor
gecmeye aday 1989 yilinda thracatei-
larimiz bu tur desteklere fazlaca ge-
rek duyacaga benzemektedirler.

Uluslararasi kredi ve tahvil paza-
rinda Ecu borclanmalart kur riski yd-
netimi acisindan dneme sahiptir. Tur-
kiye gectigimiz yillarda Japonya ve
Federal Almanya'da gerceklestirdigi
ihraclar ile tahvil pazarinda adindan
s0z ettirmeye baglamistir. S6z konu-
su pazarlarin kendine 6zgu kosullari
ile sinirh bu borclonmalar sonras! si-
ra tum cdunya borsalarina yonelik bir
uluslararas: ihraca gelmistir. Kendi
iticarimizin sinanmasi anlamina gele-
cek bu tur bir Euro-tahvil borc¢lan-
masinda Ecu'dan yararlaniimasi ye-
rinde olacaktir.

Scnuc

Oz olarak Ecu degeri Avrupa
Toplulugu Ulke paralanndan olusan
sepet tipi bir hesap birimidir. Toplu-
luk icinde butge, kur mekanizmasi ve
istatistik gibi nedenlerle kullanilan
Ecu’'nun son zamanlarda 6zel kullani-
nu ilgileri cekmektedir. Dis ticaret ve
uluslararasi tahvil pazart bu ilginin
carpict ornekleridir.

Tirkiye ise vurgulanmaya cahsil-
digi gibi, Ecu'dan ilging bir bicimde
like smnirlan iginde yararlanmayt um-
maktadir. Ecu birimli devlet tahvili
ctkarimi bu yolda atilmis bir adimdir.
Ve de korkariz ki, konvertibilitenin
uzaklarda oldugu yiiksek enflasyon
crtaminda aulmig fantazi bir adim
olacaga benzemektedir.
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BASINIDAN GULSEREN izZMIR

DIS BORCLARIN SIFIRLANMASI (")

‘!989'da OECD iilkelerinin ortalama biitce agiklarinin GSYiH'ya oraninin son

¥ 15 yildir gozlenen en diisiik diizeyde olmasi beklenmektedir. Pek cok ulkede
e0’li yillarin basinda yiikselen kamu borglarinin GSYiH'ya orani, son zamanda
Italya haricindeki (tkelerde ya diismekte, ya da sabit kalmaktadir.

Ne gecmisteki goziemler ne de teori bir llkenin i¢ borcunun hangi dizeyde
olmasinin gerektigi konusunda pek yardimci olmamaktadir. Halen italya, Bel-
cika ve irlanda’nin kamu borglarinin GSYiH'larina orant % 100 civarinda iken,
gecmiste bunun cok Uzerinde oranlar gdzlenmistir. Mesela ikinci Diinya Sava-
si'nin ardindan ingiitere’de bu oran % 200 civarinda idi. Ancak, kamu borglari-
nin artmast ekonominin saghgint su ¢ yonden olumsuz etkilemektedir.

® Faiz oranlari yilkselme egilimi gostermekte, bu ise 6zel sektor yatirmlarinin
azalmasina, ilkenin parasinin asirt degerlenmesine ve dolayisiyla ihracatin
dismesine yol agmaktadir;

® Hikiimetler reel borc yikini hafifletmek icin enflasyonu tesvik edebilmek-
tedirler;

° Reel faiz oranlari gelisme hizindan yiksek ise, bor¢ orani sinirsiz bir sekilde
artabilmektedir.

Klasik ekonomistler kamu borglarinin artmasini hos karsilamamiglardir. An-
cak yerinde kullanildi§ takdirde, borgclanma yararli da olabilir. Kamu borglari,

(*) The Economist, 25 Subat 1988.
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hitkimetin kendi vatandaslarina olan borcudur. Dis borglar gibi, faiz ana para
odemeleri ihracat gelirleri ile karsilanmak zorunda degildir. Dolayistyla, bunlar
ekonomi uzerinde bir yik degil de buglinkii ve gelecekteki nesiller arasinda bir
transfer olarak nitelenebilir. Boylece, kamu borglannin miktari buginki ve ge-
lecekieki tlketim arasindaki tercihleri yansitmaktadir. Gelecekte gelir veya sos-
yal yarar saglayacak verimli yatirmlar: tesvik icin borclanma, elbette burokrat-
larin maaslarinit 6demek i¢in borclanmaktan ¢ok yararlidir.

ingiltere’de Hazine'de gbérevli iki ekonomistin 1985 vyilinda yayinlgdidi bir
maokalede (1), kamu borglarina dogru yakiasimin borc/GSYiH oraninin dengede
tutulmasi degil, 6z kaynaklarinin {toplam aktifler ite borclar arasindaki farkin)
dengede tutulmas: oldugu savunulmaktadir.

OECD'nin gecici hesaplamalarina gore, hukumetlerin 6z kaynaklari {toplam
aktiflerin yerine koyma degeri ile bor¢clan arasindaki fark olarak tahmin edilmis)
Japonya haricinde, gelismis OECD llkelerinde dislis gostermistir. Ancak bura-
da Snemli dlgme sorunlan vardir. Mesela egitim ve saglik harcamalarinin cari
harcama olarak degil, yatirm harcamas! olarak degerlendiriimesi gerektidi sa-
vunuiabilir. Ayrica hapishaneler, milli parklar gibi énemli sosyal yararlar sagla-
yan fakat finansal getirisi olmayan varliklarin nasil degerlendirilecedi de tarti-
silabilir.

Dider bir husus da, baslangictaki dzkaynak diizeyinin «dogru» diizey olma-
yabilecegidir. Zira gecmiste izlenen yanhs politikalar neticesinde 6z kaynaklar
¢cok disuk kir diizeye inmis olabilir. Yine, herhangi bir 6z kaynak diizeyi farkh
toplam aktif ve bor¢ duzeyleri ve dolayisiyla hukimetin ulusal ekonomiye farkl
katilim duzeyleri ima edebilir. Eger hikimet ulke kaynaklarinin 6zel sektor ta-
rafindan daha verimii kullanilacagina inaniyorsa, kamu yatirimlari ve kamu borg-
lari daha duslk dizeyde tutulmalidir. Ancak yine de, kamu borg¢larimin dizeyini
degerlendirmede, kamu borglarinin GSYiH'ya oraninin sabit tutulmasindon zi-
yace, bu «bilango» yaklasimi daha gecerli gdrinmektedir.

{') Approaches to the PSBR. J. Odling-Smee and C. Riley. NIESR August 1985.

SR g ISR

Sayin Okurumuz,
1989 vili abonenizi yenilediniz mi?
Bekliyoruz...
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Turizm Yatirimiart ve
Turizmde Tekellesme Egilimleri

DOC. DR. MUSTAFA SAGCAN

'TURKiYE'nin ekonomideki degisik
! sektsrierindeki gelismeye bakil-
diginda, turizm sektérindeki gelisme
1980°li yillardan itibaren beklenenin
tzerinde olmustur. Sektorde kayde-
dilen hizli gelisim plan hedeflerini de
asmis bulunmaktadir. Son bes vyila
iliskin veriler degerlendirildiginde ya-
tak kapasitesinin ylzde 100, elde edi-
len turizm gelirlerinin yiizde 400, tu-
ristik yatirrm amaciyla ulkeye gelen
yabanc: sermayenin ylzde 600 ora-
rinda arttigr goralmektedir.

Son Uc¢ yilik donemdeki verilere
taktigimizda, turizm sektdrinde va-
pilacak yatirimlarin  toplam yatinm
tesvik belgeleri icindeki payl ve mik-
tart 6nemli oranda artnustir. Nitekim
1986 yilinda yatinm tesvik belgeleri
toplami olan 5.129.453.000 TL'de tu-
rizmin pay: 307.551.000 TL olarak
gercgeklesirken; 1987 yilinda toplam
tesvik belgeleri 6.837.372.000 TL'ye
cikmis, turizmin payr da 903.562.000
TL'yve yikselmistir. 1988 yilinin Ocak-
Eylil doneminde ise toplam tesvikler
6.158.857.0C0 TL olarak belirlenirken,
turizmin payr 1.278.099.000 TL'ye ulas-
migtir.

Turizm alantindaki hizli gelisme,
otellerin yatak kapasitelerini arttir-
maya yonelik yatirimlarini uyarmak-

tadir. 1987°de 28.000 yeni yatak islet-
meye aciimistir. Sadece ozel kesimin
yatirrm hacmi bir yil igcinde 241 mil-
yar TL, toplam yatirimlar ise 421 mil-
yar TL olmustur. Béylece ulusal plan-
da turizm yatinmlarinin tim yatirim-
lar igindeki payl ilk kez yizde 3'U
asmistir.

Tesvik yasalari ile Turizm En-
distrisini Tesvik Yasasi ve bunlara
iliskin yonetmelik ve cesitli tebligler
ile turizm sektorii gercekten devletin
kolladigi ve oOncelikle tesvik ettigi bir
kesim haline gelmistir. 1987 yilinda
verilen tesvik belgelerinin sayisi 297
ve yatinm tuiari 903.6 milyar TL'dir.
Boylece turizm sektorlu toplam tes-
vik belgelerinin % 10°unu ve toplam
belgeli yatinmlann % 13’G4ni olugtu-
rur bir hacme ulagmistir.

Kamu ve Ozel Sektdér Yatirsmlarinin
Durumu :

Turizm sektdrine yapilan yat
rimlarin kamu ve 0zel sektdr yatirim-
lart agisindan incelenmesi yapildigin-
da; 1283 yilindan sonra turizm yati-
rimlarinda 6nemli degismeler goril-
mektedir. 1983 yilinda turizm yatirim-
larnin yiizde 54'Gnu kamu yatirimla-
r, yizde 46'simi Gzel kesim yatirim-
lari olusturuyordu. Bu oran 1984’te
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049 55,4, 1985t % 58, 1986'da % 47,
1987'de % 58 oraninda oOzel sek-
tor lehine degisiklik gosterdi. 1988
yilI programina gore yapiimasi plan-
lanan toplam turizm yatirimlan da
752.3 milyar liradir. 1983-1988 done-
mine ait 5 yillik rakamlar karsilasti-
rildiginda; turizm yatinmlarinda cari
fiyatlarda yiizde 1050 oraninda bir ar-
tIs goruliir. Bu artis 6zel sektdor ya-
tirimlarinda yiizde 15C0 oraninda ger-
ceklesmistir. 1983 yii toplam turizm
yatirimlari 65.3 milyar dlzeyindeydi.

Turizm sektorunl cazip hale ge-
tiren olaylarin basinda tesvik yatinm
kolayliklari, bakanliklar duzeyindeki
formalitelerin az olmas: ve turizm
kredileridir. Bu sektdére 10 yil icinde
acllan  kradiler toplaminda  yizde
£0.030 oraninda bir gelisme kayde-
cilmistir,

Tirkiye'de blyuk holdingler son
yillarda turizm yatiimlarina ilgi gos-
termeye baslamistir. Bu amagla gu-
ney ve Ege kiyilarinda tesisler kur-
maya ktasladilar. Bu yatirim!a: ya-
parken, bu biiyuk sanayi sirketleri tu-
rizm yatirrmina ya tek baslanna gir-
mekte. ya da bir yatanci kurulus ile
cirmeyi tercih etmektedirler. Yabanct
kurulusla girdikleri yatirimda; yaban-
¢l sermaye nedeniyle 6nemli bazi ay-
ricaliklar elde etmektedirler.

Buyuk sirketler, yurt disinda kur-
auklarn sirketleri uygulanan tesvikten
yararlanmak amactyla Tarkiye'de ya-
bancr sermaye olarak dondirmekte-
dirler. Bdylece buyiik sirketler yerli
sermayeye cronla dahao bliyik avan-
tajlar elde etmektedirler.

Altyapi ve Ustyapi Yatinm!arinin
Durumu :

Ustyap: yatinmlari: 1988 yilinin
ilk on ayinda 312 tesise turizm yati-

TURIZM YATIRIMLARI

rnm belgesi verilmis olup, tesis sayisi
yuzde 38.32 artis ile 1126'ya, 57979
yeni yatak ile yatak sayisi 190435'e
vlagmistir.  Yatak sayisindaki artis
yuzde 43,77 olmustur. Son bir-yilda
seyahat acentelerinin sayisinda da
yluzde 16,6 merkez acenta, yizde 33
de sute artist olmustur.

Ustyapi  yatirmlaninin = gelistiril-
mesinde en etkili tesvik tedbirlerin-
den biri kamu arazilerinin turizm ya-
trimiarina tohsis edilmesidir. Bu tes-
vik sonucunda 73 firmaya Hazine
arazisi Uzerinde 22.263; 101 firmaya
orman arazisi Uzerinde £54.286 yatak
kapasiteli tesis kurma imkdnt sag-
lanmigtir. Bu tesislerden 14.837 yatak
kapasiteli 20 tesis yabancl sermaye
istiraki ile gerceklestiriimistir. Bunla-
rin arasinda &7 firmanin 28.681 ya-
tak kapasiteli tesisi proje, 92 firma-
nin 32.929 vatak kapasiteli tesisi in-
ca, 15 firmanin 8.935 vatak kapasite-
li tesisi isletme asamasindadir.

Altyapi  yotirmlari:  Usiyapida
meydana gelen suratli artuislar sonu-
cunda ortaya cevre Kkirliligi, ekolojik
cengenin bozulmasi gibi olumsuz ge-
lismaler ¢tkmaktadir., Bu nedenle
olumsuz etkilerin ortadan kaldiriima-
st igcin cesitli yatwrimlar yapmak ge-
1ekir. Bu altyapi yatirrmlainmin turizm
votinmlarinin - yogunlastig:  alanlarda
tstyapl yatinmlarindan o6nce yapil-
masl gereklidir. Bu altyapr yatirimla-
rinin  olusturulmasinda devlet tara-
f:ndan ayrilan 6denekler yeterli ol-
madigindan, altyapi giderlerine mite-
sehbislerin de katilmasr gerekmekte-
dir. isletmeler daha kurulus asama-
sinda altyapt calismaiarini tamamla-
yarak komple bir tesis durumuna
gecmelidir. Belirli bir standarta ula-
silmast ancak dizenli bir altyapt ya-
tirimina baghdir.
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Turkiye'de altyapr yatirimlarina
yeterince onem verilmeyerek turistik
yorelerin cekiciligini olusturan dogal,
kulture! ve tarihi cdederler kisa slre
icerisinde turistik o6zelligini yitirmek-
te ve elde edilmesi dusunulen nihai
fayda kaybolmaktadsr.

Bazi Sorunlcr ve Cnerilar :

Son yillarda ulkemize yonelen tu-
rizm talebi ve yatinmlardaki artis pa-
zarlama konusunu daha belirgin bir
bicimde gundeme getirmistir. Bu ko-
nuda asil gorev seyahat acenteleri-
ne dusmektedir. 1988 yilinda, turizm
tesislerinin kapasite artis ile gelen
turist sayist arasinda denge kurul-
masi konusunda, acentelerin fonksi-
yvonlarini tam olarak yerine getire-
medikleri gorulmustir.

Burada basta gelen sorun hic
kuskusuz plantanan kapasite hedefi-
nin Usttine kisa slrede cikilmasidir.
Ote yandan yabanci tur operatérle-
rinin piyasada slren egemenlikleri de
verli seyahat acenteleri i¢in pazarla-
ma konusunda ciddi engeller olustur-
maktadir.

Tlrkiye'nin, Asya-Avrupa arasin-
da képrii olusturmast ve Akdeniz'in
en az kirlenen kiytlarina sahip olma-
sI gibi UGstun avantajlarina ragmen,
dunya turizminden ¢ok kiicuk bir pay
aldigr gercektir. Ancak bu durumu
sadece konaklama kapasitesinin az-
tgina baglamak yeterli bir aciklama
degildir. Tasimaciligin ve Ozellikle
hava tasimacihginin bu alanda ¢ok
ciddi bir sorun oldugunu kabul etmek
gerekmektedir. Paket tur bedelinin
yakiasik yizde 40'in1 olusturan hava
tasimaciligr bliylik yabanci tur ope-
ratorlerinin  veya cokuluslu turizm
sirketlerinin tekelinde veya etki alam
icinde bulunmaktadir. Ayni tekelci
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konum veya etkiyi konaklama tesis-
leri icin de sergileyen cokulusiu sir-
ketler ve buylk tur operatorleri, boy-
lelikle kendi yolcularnni kendi ucak-
lariyla getirip kendi otellerine indir-
meye Ozen gostermektedirler. Bitiin
bunlara ilGveten, yabanci persone| is-
tihdamiyla, bulunduklart tlkenin tu-
rizmden beklentilerine bir darbe daha
indirmektedirler.

Az gelismis ulkelerin turizm zen-
ginliklerinden en st dlzeyde yarar-
lanma politikast diye nitelendirebile-
cegimiz bu bltlinlesme stratejisinin
son halkasini da seyahat acenteleri
olusturmaktadir. Bu konu ile ilgili ul-
kemizdeki son uygulamalarda, bazi
ulusal turistik kuruluslarin hisseleri-
ne ortak olarak bu ad aitinda enteg-
rasyonun tamamlandigina tantk ol-
maktayiz. Gorunuste vyerli bir acente
ile yabanct tur operatori turizm ge-
lirlerini paylasiyor gériinmekte, oysa
saglanan gelirin aslan paymi yabanci
firma almaktadir.

Buglinkl gdrunimdyle ulke ici ve
disinda faaliyet gosteren yerli acen-
telerin, tasimacilik soruniarini kendi
baslarina c¢coézmeleri mumkin goézuk-
memektedir. Bu bagimliligin dogal so-
nucu olarak serbest hareket etme ve
dogrudan misteri cekme olanaklart
s6z konusu olamamaktadir. Bu uygu-
lomadan hem yerli konaklama tesis-
leri hem de acenielerin dezavantaijlt
bir konuma distikleri agiktir. Bu
plansiz ve llke ekonomisinde olum-
suz etkiler ortaya c¢ikaran duruma
devletin midahalesi, kanimizca Kaci-
niimazdir.

Bu konuda, Bakanlik ile T.H.Y.
arasinda organik bag olusturularak
hava tasimacihgr sektortinin kapasi-
tesinin arttirilmasi, c¢oéziim onerileri-
nin basinda yer almahdir.



'GELIK HALAT

EN BUYUK URETIC
OLMANIN
SORUMLULUGUNU
TASIYOR.

COKDEMETLI HALAT
MONOTORON :
ONGERILIMLI BETON TELI
YAYLIK TEL
GALVANIZLi TEL ve
LASTIK TELI

Oncii olusumuzu bize duydugunuz glivene borgluyuz.

H GELIK HALAT.
1 TEL SANAVII AS.

Kabatag, Setustu No 27 80040-istanbul
Tel; (1) 15245 00 (4 hat) Tt 24230 ceha i Fax. (1) 149 89 22 -




61

AYIN
‘H“«;@w@mﬁlﬁ DR. YILDIRIM KILKI$
OLAYLARI

2 {~ MART 1989°'da yapilacak olan yerel secimlerin, ekonomik faaliyetleri ikin-

ci plana ittigi anlagiimaktadir (*). Bu durum, Kamu iktisadi Tesebbiisie-
ri‘nin ve hukimetin zam aliskanligini ertelemelerine de yol acmigtir. Sayin Bas-
bakanimiz, secim arifelerinde zam yapacak kadar «akilsiz» davranmamakla un-
{udir! Bu durumda tuketiciler, secimler disinda «akilsiz» mi oluyorlar? Yoksa
daima secim ortaminda yasamayl mi temenni edelim?

Piyasalardaki durgunluk ve pesin vergi uygulamasi, sirket tasfiyelerinin art-
masina yol agmustir. Iflaslar ve tasfiyelerin yaninda bazi tanmmis firmalarin
(Narin Mensucat'tan sonra Kastel insaat ve Turk Telefon gibi...) konkordato
talebnde bulunmalari; ekonomik durumun zorlamasi, kamu borg¢larinin alacakl
firmalara 6denmemesi ve yOnetim sorunu gibi nedenleri tekrar gindeme getir-
mektedir. Nitekim, Turkiye Esnaf ve Sanaikarlar Konfederasyonu Baskant da
pesin vergiden sikdyet ederek yilbasindan bu yana 6300 esnafin isyerini kapat-
tigint aciklomaktadir.

Yatinmlar i¢gin kaynak ihtiyact devam etmekte, ¢esitli kamu ve oOzel yati-
rimlarda dig borglanma imkanlarindan yararlamimaktadir. Dunya Bankasi'nin
1988'de sagladidi 3,5 milyar dolar finansman ile kamu yatirimlari desteklen-
mektedir. Bu suretle dis bor¢larimizin daha ne kadar blyuyecedi merak ve
endise konusu olmaktadir.

Gecen donemde, IMF ve Dunya Bankasi'nin, tlkemizde bir yil sire ile lc-
retlerin ve fiyatlarin dondurulmasi Onerisine gosterilen tepkiler; boyle bir uygu-
lamanin Tirk ekonomisini olumsuz etkileyecedi ve enflasyonun dugmesine ya-
rarli olmayacag! seklinde olmustur.

Petrol Grinleri satisinin serbest birakilmasiyla ilgili Bakanlar Kurulu Karari,
7 Subat 1989 tarihli Resmi Gazete'de yaymlanmigtir. Bu karar ile bazi petrol
Uriinleri Akaryakit Fiyat Istikrar Fonu kapsamindan g¢ikaritmigtir. Ancak, bu uy-
gulamanr bazi zorluklara yo! acacagl anlagiimaktadir.

Ote yandan, ekonomiyi ilgilendiren siki tedbir ve tiygulamalarin 1988 Mart
ayindan sonra getirilmesi beklenmektedir.

Geride biraktigimiz bir aylik donemde, ekonomiyi ilgilendiren olaylar ve
mevzuat asagida 6zetlenmektedir. Bu olaylarin ¢ogu dig ticaretle ve ozellikle
ihracatla ilgilidir.

{(*; Dergi'nin Notu: Yukaridaki yozt 4 Mart 1989 tarihinde kaleme alinmigtir.
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®* Eximbank'tan ihracat Tesvikleri

lhracatin, vergi iadesi seklinde dogrudan tesviki yerine, dolayli veya Uretim
asamasinda tesviki esasina dénulmesi zorunlu goriimektedir. Ancak, bu tur
dolayll tesviklerin gecikmesi veya yetersiz olmasimin da, ihracatcilarin sikaye-
tine yol acmakta oldugu bilinmektedir. ihracatin tesviki amaciyla, Eximbank,
sevk sonrasi kredilerine ek olarak sevk oncesi kredi ve ihracat sigortasi veril-
mesi uygulamasina baslamaktadir. Bankalar araciigy ile ihracatcilara verilecek
krediler icin, kredinin geri ddnis hizimin dnemli oldugu bilinmektedir. 1-4 ay
vadeli olan sevk oncesi kredilerin faiz orantari % 35 ile % 50 arasinda degis-
mektedir. Eximbank'in simdilik 150 milyar lira olan sevk Oncesi kredi fonunun,
1989 sonuna kadar 600 milyar liraya cikartiimasi beklenmektedir.

® Tirk—iran Ticaret Hacmi 2 Milyar Dolar

Tirk-iran Karma Ekonomik Komisyon Protokolii, 1989 Subat ayinda Anka-
ra’da imzalanmigiir. Yil icinde Ttrkiye'nin Iran’a 1 milyar dolarhik demir-celik,

-_!,ff(.\:.r!-‘: i R
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petro-Kimya urinleri, makine, tekstil mamulieri ve gida maddeleri ihrag etmesi;
buna karsilik petrol ithal elmesi; imzalanan protokolle kabul edilmis bulunmak-
tadir.

® Ticari Amach Olmayen ithal Mallarinda Gumrik Vergileri Artiriidi

22 Subat 1989 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan Bakanlar Kurulu Karari
ite, yolcu beraberinde veya posta yolu ile gelen ve ticari mahiyette bulunmayan
vergiye tabi esyalardan alinacak gimrik vergileri, 50 ile 400 mark arasinda
degisen miktarlarda artirilmestir. Yilbasi, dini bayramlar ve 6zel giinler nedeniyle

* yurda getirtlecek hediyelik esyalarin 500 mark’tan az dederde olanlari ise ver-
giden muaf tutulmustur.

° jhrceat ve Doviz Kazandinicl Facliyetleri Tesvik Tebligi'ne Ek Teblig

9 Subat 19389 tarihli Resmi Gazete'de, 89/2 sayili ihracati ve Déviz kazan-
dirici Faaliyetleri Tesvik Tebligi'ne ek 89/5 sayili Tebli§g yayinlanms ve 89/2
sayill Teblig'in bazi maddeleri degistirilmistir. Dedistirilen maddelerin baslikiar
sunlardir. ihracati tesvik tedbirleri; ihracati Tesvik Belgesi almak igin miira-
caat; ihracati Tesvik Belgesi'nin diizenlenmesi; ihracati Tesvik Belgesi'nin bag-
layicihgl; ihracat suresi; Ek sure; Vergi, resim ve harc istisnasi; Gumrik mua-
fiyetli doviz tahsisi; Doviz tahsis orani; Gumritk muafiyetli global ithal hakkinin
bankalarda kullanimi; Guimrik muafiyetinin  giimruklerce uygulamigy; Ihracat
taachhidinin kapatiimasi; Uygulanacak mieyyideler.

° Turizm Bankasi'nin Deuvri ile ilgili Scrunlar Siiriiyor

Turizm Bankasi'min Tirkiye Kalkinma Bankasi'na bir gecede devredilmesi
dolayisiyla tim islemlerin durauruidugu malumdur. Banka i¢i islemlerle hareke-
te gecen operasyon, akreditiflerin acilimast ve Kredi Kullanimini Destekleme
Fonu islemleriyle normale dénmeye baglamigtir.

* jmalatci-inracatel Firmalara indirimli Enerji

jhracatin uretim asamasinda tesviki ile ilgili olarak imalatgi—ihracater fir-
malara saglanacak enerji subvansiyonu 1980 Subat ayinda yurlritige girmistir.
Devlet Planlama Tegkilatt (DPT) tarafindan, imalatgi-ihracatcilara verilmeye bas-
layan enerji tesvik belgelerinin siresi 1 yildir. Bu belgeyi alan firmalar 1 yii
icinde yapacaklari ihracati belirterek, enerji satan kuruluslardan ucuz enerji
alacaklardir. Ureticilerin ton/kg basina harcadiklari enerji degerleri, ihrag edi-
len mala gére hesaplanacaktir. Bu uygulamanin, g¢ok diisiik oranli bir tesvik
saglamasi nedeniyle, enerji tesvikinin yeterli olmadidi, sanayiciler arasinda eleg-
tiri konusu yapiimaktadir.

® Katma Deger Vergisi (KDV) Genel Tebligleri

16 Subat 1989 tarihli Resmi Gazete'de yayinianan 31 seri no.u Teblig ile,
KDV uygulamasi konusunda bazi aciklamalar yapimistir. Buna gore, % 1 vergi
oranina tabi trinlerin perakende safhasindaki teslimlerinde genel vergi orani
olarak % 10 uygulanacag aciklanmustir. 3 Mart 1989 tarihli Resmi Gazete'de
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yayintanan 17 seri no.lu Teblig ile, yozarkasa kullanan miikelleflerin cihazlarin:
buna goére ayarlatmalar gerektigi aciklanmistir.

3 Mart 1989 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanan KDV Genel Tebligi seri
no. 32 ile, sehir i¢i ylik tasimaciligi yapan ve isletme hesabi esasina gore defter
tutan miukelleflerin, ujuslararas: ve sehirler arast yik tasimalar:t gibi uygulama-
larda KDV Leyanlarinin 3 ayhk olmast bildirilmistir.

® Zamlarda Duraklama

Yerel secimlerin, zamlari $imdilik durdurdugunu anhyoruz. Kamu kuruiusla-
rindaki bu zam ertelemesine 6zel sektor firmalari da genellikle uymuslardir. Bu-
nunla beraber, Tofas ve Renault otomobillerinin fiyatlarina, % 49 ile % 5 ara-
sinda degisen oranlarda zam yapidig: égrenilmistir.

Ciddi ve istikrarl: yonlendirme,
tasarrufun giivencesidir.

Tiribank Tufun glve s" Daima giivenle,
e ne
de“gﬂﬂms teedid daha mutlu gelecege.

&zen ye ciddiyetle,filke elonomisine TuRISTiCARETIBANKASS!
billyilk latlalar saglamaldadir. E !
Mutlutyaz, guraruyuz. iUk A}




Turk bankaciliginda
yeni bir boyut:
Nixdorf teknolojisi.

ATT

utdn dunyada ve Turkiye'-

de. hem teknoloji hem de
is dunyasi igin zaman boyutu
giderek deger kazaniyor. Bil-
ginin hizla islenmesi, sonug-
larin hemen somutlastiriilmasi
ve bunun muimkin oldugun-
ca ¢ok birnme aym zamanda
yansitiimasi.

Bu ylizden bankacilik gok
yonld bir alan: Ulusal ve
uluslararasi dizeyde uzman-
lasmayi gerektiriyor. Bir yan-
dan gunlik ve tekduze, bir
yandan da son derece kar-
mastk.

Bu zorluklarin ig¢inden Gika-
bilmek igin, bltin diinyada
birgok banka, Nixdorf'un Bl-
tunsel Bankacilik Cézumu’'ne
basvuruyor. Ozel olarak ban-
kalarin gereksinimlerini karsi-
lamak i¢in tasarlanmis bir do-
nanim ve yazihm birlesimi;
buna ek olarak hizmet ve
egitim... Nixdorf'u bitin dun-
yaya tanitan ve tercih nedeni
yapan 6zellikler geligen Turk
Bankaciliginda da basarinin
yolunu giziyor. Dostlariyla ilig-
kileri her gun daha gok geli-
sen Turkiye'nin birgok énemli
bankasinda Nixdorf'un Bitin-
sel Coézumi'nden yararlanili-
yor. Turkler ve Almanlar, ayni
degderi, ayni zaman iginde ay-
ni hizi ve ¢oziimleri paylasi-
yorlar.

Bankacilar, bitinsel haber-
lesme sistemlerinin bir parga-
s1 olarak 1sleyebilecek bilgisa-
yar istiyor. Bilgisayara sahip
olmak da yeterli dedil. Bunun
dtesinde o bilgisayar sistemi-
nin arkasinda deneyimi ve
bilgisiyle surekli destek ola-
cak bir kurulus gerekiyor.

Nixdorf, donanim alaninda
modiler yapiya sahip. Tekno-
lojinin gelisimine paralel ola-
rak eski modil yenisiyle de-
Gistirilebiliyor.

Ayni islem, yazihmdaki ge-
lismeler i¢in de gegerli
Evet, Nixdorf bilgisayar hep
geng. kalir ve uzun bir sire
donanim ve yazilim yatirimt
korunmus olur.

Avrupa bankalarinin yari-
sindan fazlasi Nixdorf'la ¢ali-
siyor. Butun diinyada
150.000'in Uzerinde terminal,
bankalarda hizmet vermeyi
sirdiriyor.

Butln bankacilar Nixdort'u
tanir.

Simai siz de taniyorsunuz.

Turk-Alman dostlugu
gelecege bakiyor.

NIXDORF
COMPUTER
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AKTIF BAN

Tarkiye'de ilk defa kredili kredi karti:
Yap! Kredi VISA.

Biitin bat tlkeler gibe.

Tarkiye'de nihayet ““kredi st de olan,
gercek bir kredi karti var:

Yapi Kredi VISA.

Yapt Kredi VISA | sadece odeme aract
degildir. Harcamalarimizi bir imzayla
yaparsiniz. isterseniz demenizin énemli
bir bélumini ileri tarihlere birakabilir.
Yapi Kredi'den kredi kullanirsimiz.*

Hesabinizda yeterli para bulunmasa bile,

nakit ihtiyacinizi Yapi Kredi VISA ile
karsilarsimz. Kredi limitiniz dahilinde,
her an nakit para gekebilirsiniz.**

Yapt Kredi VISA ile, Yapr Kredi'deki
vadesiz hesaplarimizi kullanabilir.
TELEBANKA lardan giinde 24 saat,
vilda 365 giin hizmet alirsiniz.

Yapt Kredi VISA ilc tiim bu ayricaliklara
ve diinvanin cn gok kabul géren kredi
kartina sahip olursunuz.

Siz de Yapi Kredi'ye gelin.
Tiirkiye'nin ilk gercek kredi kartim,
Yap1 Kredi VISA'y: alin.

Bu avantajlardan ve Aktif Bankacilik
Cagi'min daha birgok kolayhgindan,
olanagindan yararlanin.

Bugun "yeni bir hayata adim atn.

YAPI'& KREDi

“hizmette sinir yoktur”

* Yurtigi harcamalanimizda ckstreyi izleyen on giin iginde kredi kari harcamalaninizin en az % 25'ini 6demek kaydiyla.

borcunuzu ileri tarihlere erteleyebilirsiniz,

** 583 Yapi Kredi subes. 24 saat hizmet veren TELEBANKAlar, dinyanin dort bir yaninda VISA sistemine dahil
20.000 bankanin subeleri ve VISA sistemine bagh 30 (k)1 agkin ATM"den (otomatik vezne) nakit Gekebilirsiniz.




